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Streszczenie

Artykut niniejszy stanowi probe diagnozy historycz-
nego fenomenu nazistowskiej idei wodzostwa podjeta
z perspektywy antropozofii Fryderyka Nietzschego,
ktorej ukoronowanie stanowi projekt nadcziowie-
ka. Postugujac sie analiza kulturowych, historycz-
nych oraz psychospotecznych uwarunkowan bytu
spoteczenstwa niemieckiego, traktuje tenze projekt
jako filozoficzne tlo, na ktérym zarysowuje politycz-
ny profil wodza III Rzeszy. Celem tego zabiegu jest
proba wskazania ideowych znieksztalcert pomiedzy
koncepcja ,,przefomowosci” narodowosocjalistycz-
nej rewolucji a ahistorycznie pojmowang zasada im-
moralistycznego przetomu ujawniona w Nietzsche-
anskim postulacie , przewartosciowania wszystkich
wartosci”. Wyniki tychze obserwacji zostaja przedsta-
wione w dwoch, jak sie okazuje, zasadniczo odmien-
nych koncepcjach czlowieka jako podmiotu dziatania
spoleczno-politycznego.
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NAZI LEADERSHIP IN THE LIGHT OF FRIEDRICH
NIETZSCHE’S UBERMENSCH PARADIGM

This article is an attempt to diagnose the historical phenomenon of the
Nazi idea of leadership from the anthroposophical point of view presented
by Friedrich Nietzsche, with its crowning achievement — the Ubermensch
project. Using the analyses of cultural, historical and psycho-social con-
ditions of German society, the project in question has been treated as the
philosophical background in which the political profile of the leader of the
Third Reich is presented. The purpose of this is an attempt to point out
ideological distortions between the concept of the ‘cruciality” of the nation-
al-social revolution and the anti-historically understood principle of the
immortalistic breakthrough, revealed in Nietzsche’s postulate of ‘the re-
valuation of all values’. The results of these analyses are presented in, as it
turns out, two fundamentally different concepts of the human being as the
subject of all social and political acts.

KEYwORDS
Nietzsche, superman, Ubermensch, Nazism, National Socialism,
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IDEOLOGIA JAKO QUASI-FILOZOFIA.
ZALOZENIA OGOLNE

Spogladajac z perspektywy drugiego dziesieciolecia XXI wieku na
zrodla i geneze ruchu faszystowskiego, a szczegdlnie niemieckie-
go nazizmu, mozna tylko utwierdzi¢ si¢ w przekonaniu, ze ruch
ten posiadal pewna szczego6lng wlasciwos¢: uzurpowat sobie prawo
do okreslania si¢ jako antyfilozofii lub/oraz quasi-filozofii. Abstra-
hujac od metodologicznej zasadnosci takiej terminologii, nie spo-
sob jednak zaprzeczy¢, ze znaczenia obu tych okreslent zawieraja
si¢ w zespole przekonan okreslanych przez ideologéw i badaczy
jako nationalsozialistische Weltanschauung, czyli swiatopoglad na-
rodowosodjalistyczny. Swiatopoglad ten, pomimo swych ambicji
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filozoficznych, nie chciat by¢ filozofig (w tradycyjnym rozumieniu),
miat jednak dotykac kazdej mozliwej sfery zycia i interpretowac ja
w swoim partykularnym celu, mial by¢, jak pisal czotowy propa-
gator tej idei, Alfred Rosenberg: , obejmujacy wszystko, wszystko
oznaczajacy (das alles Umfassende, das alles Bezeichnende)”".

Okreslajac zakres tematyczny i cele rozwazan niniejszego ar-
tykutu, chcialbym najpierw wyjasni¢ sens nazistowskiej , filozofii
sity”, poniewaz w swym politycznym znaczeniu — jak mozna przy-
puszczac — bardzo wyraznie znajduje ona ,, powinowactwo” z filo-
zofig zycia Fryderyka Nietzschego. Dopuszczalne jest bowiem
przyjecie tezy — jako punktu wyjscia takiego przekonania — ze dla
nazizmu motywy wszelkiego dzialania stajg si¢ mniej istotne niz
samo dzialanie; sa one eksponowane na réwni z dziataniem tylko
wtedy, kiedy bezposrednio stuza osiagnieciu celu politycznego.
Jaskrawym przyktadem jest tu wizja wszechobejmujacego swiato-
pogladu, stanowigca motyw uzycia sity wobec wszystkiego, co si¢
w nim nie zawiera, co jest mu obce nie tyle ideologicznie, ile wias-
nie politycznie. Probujac osiagnac swe cele, faszyzm nie wdaje sie
w zaden konstruktywny dyskurs z koncepcjami dopuszczajacymi
pozostawienie jakichkolwiek dziedzin Zycia ludzkiego poza wpty-
wem idei narodu i panstwa.

Nie mozna wigc nie zgodzi¢ si¢ ze stwierdzeniem Marii Zmier-
czak, ze faszyzm byt przede wszystkim ,,anty”, ale nalezatoby przy
tym podkresli¢ fakt, ze 6w sprzeciw stanowil immanentng ceche
,przefomowosci” narodowosocjalistycznej rewolucji, podkresla-
na nie tylko przez ideologdéw ruchu, lecz nawet przez intelektuali-
stow?. Teze te chciatbym przedstawié w aspekcie psychosocjologicz-
nym oraz filozoficznym, podejmujac tym samym probe porownania
genezy i roli postaci faszystowskiego wodza z ahistorycznie poje-
tym projektem Nietzscheariskiego Ubermenscha. Zdajac sobie spra-
we z ryzyka nietrafnosci przelozenia Nietzscheanskiej metafory na
brutalny i toporny jezyk ideologii hitlerowskiej, chciatbym mimo to

1 A. Rosenberg, Die Weltanschauung in der Auenpolitik, [w:] tegoz, Gestaltung
der Idee. Reden und Aufsitze von 1933-1935, przekt. M. Zmierczak, Miinchen
1938, s. 249.

2 Pisze o tym wyczerpujaco S. Tyrowicz, Swiatlo wiedzy zdeprawowanej, To-
warzystwo Autorow i Wydawcoéw Prac Naukowych Universitas, Krakow
2009.
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potraktowac tenze zabieg jedynie jako umowny model stuzacy do
wykazania, ze negacja i bunt potraktowane jako zaprzeczenie histo-
rii potrafiag doprowadzi¢ do zupelnie odmiennego pojmowania czlo-
wieka nie jako jednostkowego bytu zmieniajacego bieg dziejow, ale
jako pewnej wszechwtadnej idei. Podsumowujac wnioski z tego po-
rownania, chciatbym pokrotce okresli¢ fenomen politycznego sukce-
su wodza i niemal powszechnej aprobaty dla nowej koncepgji czto-
wieka w nazistowskim panstwie, w dalszej perspektywie wskazujac
w obu przypadkach na niefortunna role nietzscheanskich inspiracji.
Pomocna w tym zakresie rozwazan okazala sie ksiazka Janusza Ku-
czynskiego Zmierzch mieszczanstwa, w ktdrej autor zarysowuje sze-
roka sie¢ powiazan pomiedzy kulturowymi Zrodlami totalizujacej
filozofii, skutkujacej nastepnie nihilizmem Fryderyka Nietzschego.
Zjawiska te — jego zdaniem — doprowadzily do narodzin ideologii
niemieckiego nazizmu. Zwazywszy na posrednie i bezposrednie od-
niesienia J. Kuczynskiego do tej wtasnie ideologii jako swoiscie nie-
mieckiej odmiany faszyzmu, chcialbym przedstawic te problematyke
na modelu takiego panstwa, jakim byta III Rzesza.

ZRODEA WEADZY. OD IRRACJONALIZMU DO NIHILIZMU

Jedna z gtéwnych tez pracy J. Kuczynskiego Zmierzch mieszczan-
stwa jest twierdzenie, ze geneze faszyzmu mozna wywies¢ z anali-
zy zjawiska nihilizmu zachodzacego od XIX wieku w europejskiej
tradycji kulturowej, gteboko zakorzenionej w filozofii humanizmu.
U podstaw tej filozofii opartej na tradycyjnym rozumieniu meta-
fizyki i bytu miata leze¢ zasadnicza antynomia bedaca Zrodlem jej
rozkladu, czego dowodem byly nihilizm i dekadencja zachodnich
spoleczenstw. Specyfike humanistycznej antynomii Nietzsche do-
strzegt i ujawnil w swojej historiozofii. Rysujaca si¢ wizja degenera-
qgji kultury Zachodu miata si¢ zawrzeé, wedtug autora Niewczesnych
rozwazan, pomiedzy tymi dwoma decydujacymi czynnikami: du-
alistycznag, platoniska metafizyka a optymistycznym, sokratejskim
racjonalizmem. Przedstawienie powyzszych uwarunkowan czyni
historiozoficzng eksplanacje nihilizmu bardziej zrozumiatg; hu-
manistyczna antynomia opiera si¢ bowiem na zignorowaniu swo-
istego paradoksu, w ktérym Rozum, zamiast fundowac racje bytu
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absolutnego, w ostatecznej konsekwencji wyklucza jego istnienie.
,Smieré Boga” pieczetuje w uznaniu Nietzschego $mieré kultury
mieszczanskiej, szczegdlnie widoczng w spoleczenstwie niemie-
ckim drugiej potowy XIX stulecia.

Marek Maciejewski stawia teze, ze historyczny rozwdj war-
stwy drobnomieszczanskiej, stanowiacej gtéwne spoleczne zaple-
cze ruchu narodowych socjalistow, ,,wskazuje, Ze na jej etos ztozyly
sie takie cechy, jak niestatos¢ psychiczna, konserwatywny sposob
myslenia, ztudzenie ponadklasowosci, skfonnos¢ do anarchizmu,
oszczednosé, kult pieniadza, zawis¢, malostkowos¢ i szacunek dla
autorytetu”, powotujac sie¢ przy tym na prace Marii Ossowskiej
i badania ankietowe Ericha Fromma?®. Nietrudno zauwazy¢, ze cato-
ksztalt wymienionych powyzej cech drobnomieszczanstwa posiada
niepokojaco niespdjny charakter; cechy motywowane racjonalnie
splataja si¢ z irracjonalnymi lgkami. Odzwierciedla to psychospo-
teczng istote tak zwanej ,, niemieckiej specyfiki”, o ktdrej pisze J. Ku-
czynski, ze spleciona z nihilistycznym procesem upadku kultury do-
prowadzita do narodzin nazizmu. Wartosci mieszczanskie rodza sie
w sferze inspiracji romantyzmem i mistycyzmem starogermanskiej
tradycji oraz filozofig niemieckiego idealizmu, a nastepnie ponosza
kleske i ging pod wplywem nieuchronnie postepujacego nihilizmu.
Dramatyczny przebieg tego zjawiska miat by¢ tutaj uwarunkowany
wspolwystepowaniem wartosci junkierskich, arystokratycznych,
wyrazonych w uwielbieniu porzadku, wladzy panstwowej i milita-
ryzmu, jako tych, ktore stanowily racjonalny czynnik utrzymujacy
w ryzach owo bogate, lecz chaotyczne, duchowe zycie narodu.

Zbigniew Kuderowicz zaznacza, ze juz we wczesnych dzietach
niemieckich romantykow zwracano uwage na kwestie kondycji pan-
stwa i roli narodu, przytaczajac organicystyczne poglady Novalisa
i Fryderyka Schlegla*. W warstwie postulatywnej charakterystyczna
cecha tych pogladow bylo podkreslenie roli sprawnie funkcjonujacego
spoteczenistwa i parfistwa opartego — co istotne — nie na oswieceniowej

3 Por. M. Maciejewski, Ruch i ideologia narodowych socjalistow w Republice
Weimarskiej. O Zrédtach i poczqtkach nazizmu 1919-1924, PWN, Warszawa —
Wroclaw 1985, s. 29.

4 Por. Z. Kuderowicz, Filozofia nowozytnej Europy, PWN, Warszawa 1989,
s. 577 in.
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idei umowy spotecznej, lecz na koncepcji organizmu politycznego.
Schleglowskie, skadinad niejasne, pojecie , geniusza narodowego”,
stosowane do postulowanej autentycznosci paristwa, zastanawiajaco
przywodzi na mysl terminologie uzywana w goebbelsowskiej propa-
gandzie, szczegdlnie jesli zostaje umieszczone w kontekscie tradycji
panstwa opartego na jednosci jezyka i obyczaju. George L. Mosse in-
teresujaco przedstawia uwiklanie filozoficznego myslenia romanty-
zmu niemieckiego w sie¢ tak istotnej dla genezy nazizmu ideologii
volkistowskiej na przetomie XIX i XX wieku. Zdaniem tegoz auto-
ra, romantyzm ,opieral si¢ na irracjonalnej podstawie o tendencjach
emocjonalnie i politycznie ekstremistycznych”®, a jego elementy zna-
lazty uznanie w mistycznych enungjacjach ideologii Volku. Pisze on
o tym procesie w ten sposdb:

Uwiklana w sieci ideologii volkistowskiej baza ta zostala wykorzy-
stana przy narastajacych problemach nowych czaséw. Panteistycz-
na wizja Kosmosu przeksztalcita si¢ w germanskie dazenie religijne;
roznice narodowosciowe ustalone na zasadzie kryteriéw historycz-
nych i kulturalnych, urosty do réznic rasowych®.

Ukonstytuowanie si¢ narodu niemieckiego zradykalizowato te ten-
dencje w dwdch kierunkach: po pierwsze, w gwattownej asymila-
qgji idei rasowych w ramach pseudonauki, a po drugie w dazeniu
do stworzenia z ideologii volkistowskiej narzedzia walki politycz-
nej. Pojawienie sig¢ tych mitologicznie i mistycznie motywowanych
przekonan i wyobrazen w niemieckiej swiadomosci narodowej
J. Kuczynski okresla mianem ,,irracjonalizmu politycznego”, ktory
rowniez poczatkowo rozwijal sie dwiema drogami, by wreszcie sca-
li¢ sie w archetypie Niemca nazisty.

Problem zagubienia tozsamosci jednostki zostal zauwazony
w stynnej pracy E. Fromma Ucieczka od wolnosci i stanowi jeden
z elementow znanego powszechnie mechanizmu powstawania oso-
bowosci autorytarnej. W tym miejscu nalezy jednak zwroci¢ uwage
na interesujace ujecie tego problemu przez J. Kuczynskiego, ktory
uznaje go nie tylko za swoisty kompleks socjologiczny, ale rowniez

5 G.L. Mosse, Kryzys ideologii niemieckiej. Rodowdd intelektualny Trzeciej Rzeszy,
Czytelnik, Warszawa 1972, s. 77.

6 Tamze.
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za jedna z faktycznych przyczyn dekadengji i ujawnienia si¢ nihi-
lizmu w dziejach. Prowadzi to do rozkladu spotecznej wiezi; brak
poczucia wspdlnoty powoduje stan, ktdry przedstawia G.L. Mosse,
obrazowo opisujac zaleznosci pomiedzy alienacja a kreacja nowej
,transcendentalnej” tozsamosci w ideologii Volku:

Pragnienie samookreslenia si¢, che¢ pelnego wykorzystania indy-
widualnych zdolnosci, wzmozonych — jak na ironi¢ — przez proces
alienacji, szty w parze ze sprzecznym pragnieniem przynalezno-
sci do formacji znacznie wigkszej niz wlasne ,ja”. Dazenie to nie-
uchronnie ograniczato niezaleznos¢ jednostki. Byt ludzki jak gdy-
by opieral sie¢ teraz na dwoch sferach — jednostki ludzkiej na ziemi
i wigkszego zespotu poza spoleczenstwem, zespolu, z ktédrym czlo-
wiek mogt znalez¢ uniwersalng tozsamosc’.

W dalszym toku swego rozumowania amerykanski historyk zwra-
ca uwage, ze 0w wszechobejmujacy zespol warunkéw posiadat
wprawdzie postulatywny charakter fantazmatu sttamszonej jed-
nostki, ale zdotal w niej wytworzy¢ nowa tozsamos¢ — wyideali-
zowanga tozsamos¢ wspdlnoty Volku, faczacej sie¢ z Kosmosem — co
istotne — ponad rzeczywistymi, a przyttaczajacymi warunkami so-
¢jalnymi i ekonomicznymi®. To wlasnie z owego mistycznie pojmo-
wanego Kosmosu, czyli volkistowskiego wszechswiata, cztowiek
miat czerpad blizej nieokreslona ,,sile witalna”.

Specyfika spolecznych przyczyn nihilizmu przeksztalca sie
w degradacje ludzkiej kondydji i kryzys jej woli; zaczyna wiec doty-
kac¢ najglebszych, filozoficznych Zrodet jednostkowej sSwiadomosci.
Nietrudno w tym momencie zauwazy¢ totalizujacy watek doktryny
Volku; tworzenie nowej rzeczywistosci i swiadomosci, omijajacej
niepodwazalnos¢ faktow, prowadzi do sttumienia jakiegokolwiek
indywidualizmu. Proces ten Nietzsche przedstawil w kontrasto-
wym zestawieniu etycznych postaw jednostki wybitnej i ttumu,
w ktorym konflikt woli obu stron rodzi projekt wykraczajacy poza
socjalne uwarunkowania historii — projekt nadczlowieka. Ujawnia-
nie si¢ nihilizmu zachodzi wedtug niego wlasnie wtedy, kiedy ttum

7 Tamze, s. 30-31.

8 Por. tamze.
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(lub Scislej ,, panspoteczna” ideologia ttumu) zaczyna dominowacd
nad jednostka, narzucajac jej swoje przecietne potrzeby

jako metafizyczne i kosmiczne wartosci. Przez to cate istnienie zo-
staje spospolityzowane; albowiem o ile panuje thum, tyranizuje on
wyjatki tak, Ze traca one wiare w siebie i stajq si¢ nihilistami®.

Czy w przyspieszeniu nihilistycznego rozkladu wiezi spotecz-
nych taka role mégl odegra¢ schemat myslenia zaprezentowany
w idei Volku? Przytaczajac jej zalozenia jako tylko jeden z przy-
ktadow historycznego urzeczywistnienia modelu, o ktérym pisat
Nietzsche, nie nalezy przeceniac jej wplywu na cale spoteczenstwo
niemieckie. Niewatpliwie absolutystyczna moralnos¢ chrzesci-
janiska oraz antynomia humanistycznej filozofii wywarty wplyw
o wiele bardziej znaczacy, uwzgledniajac tutaj Nietzscheariska hi-
storiozofie. Nalezatoby jednak podkresli¢ fakt, ze mysl volkistow-
ska stata si¢ wszak ,transcendentnym” zapleczem faszystowskiego
systemu wartosci i schematéw, wedlug ktorych uzasadniano po-
nadhistoryczna i ponadpanstwowa tozsamos¢ Fiihrera'.

KONTROWERSJE. NADCZEOWIEK A WODZ

Abstrahujac juz od samej idei volkistowskiej, pomocna w odpowie-
dzi na pytanie o zakres wplywu totalizujacej mysli na nihilistyczny
w swej istocie Weltanschauung okazuje si¢ analiza wzajemnych po-
wiazan pomiedzy Heideggerowska systematyzacjq przestanek ni-
hilizmu a Nietzscheariska koncepcja rozwoju woli mocy na drodze
konfliktu spotecznego. W kontekscie bowiem dalszych rozwazan
nad ewentualnymi zwigzkami paradygmatu nadczlowieka z nazi-
stowskim obrazem i rolg Wodza istotny staje si¢ fakt, ze wykltadnia
Heideggera uwzglednia doniostos¢ kreacyjnego, ale jednoczesnie

9 F. Nietzsche, Wola mocy, [w:] tegoz, Werke, t. 3, wyd. K. Schlechty, Miinchen
1954-1966, s. 27-28.

10 Pisze o tym wyczerpujaco M. Zmierczak: Jednostka a Volk w ideologii nazi-
zmu, [w:] Studia z dziejow mysli politycznej w Niemczech XIX i XX wieku, red.
H. Olszewski, Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu im. A. Mickiewicza,
s.232in.
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antysocjalnego upostaciowienia si¢ woli mocy w nadczlowieku.
Wola mocy, jako sila biologiczno-kosmiczna, okreslajaca ,ruch”
zycia, stanowi kwintesencje Nietzscheanskiego indywidualizmu,
czyli cechy, ktdérej najdoskonalszym obrazem mial by¢ wlasnie
projekt nadcztowieka. Zespolenie go z jakakolwiek doktryna tota-
lizujaca ruch mysli i woli spotyka si¢ ze zdecydowanym oporem;
u Nietzschego objawia sie on gléwnie w sferze aksjologicznej, przez
redukcje wartosci do samego bytu. Wynikiem tej walki jest , prze-
wartosciowanie wszystkich wartosci”, ktore Heidegger uznaje za
konieczny etap nihilistycznego toku rozumowania. Przewartoscio-
wanie owo posiada wigc zupelnie inny, ontologiczno-metafizycz-
ny, a nie polityczno-spoteczny kontekst, jaki zaktadata hitlerowska
doktryna , narodowosocjalistycznej rewolucji”.

J. Kuczynski podkresla istotnos¢ Heideggerowskiej interpretagji
klasycznego nihilizmu, ktory jest w niej okreslony w perspektywie hi-
storiozoficznej jako przelomowy etap krytycznej samoswiadomosci
mieszczanstwa. W tym swietle nazistowska recepcja postaci Wodza,
obdarzonej rzekomo ,,nadludzkimi” kwalifikacjami umystu i ducha,
niezbednymi do tego, by narzuci¢ wole wtadcza narodowi, jawi sie
jako pospolite sptycenie catego konceptu autora Zaratustry. W rozu-
mieniu heideggerowskim koncept ten bylby nie do przyjecia dla ce-
léw politycznych III Rzeszy. Po pierwsze, z powodu mizantropiczne;j
samotnosci Ubermenscha objawiajacej sie w $wiadomym odcieciu od
instynktow masy, po drugie, z powodu postulatu samoafirmacji kaz-
dego rodzaju bytu, nad ktérym nadcztowiek ma panowac. Samotnos¢
nadczlowieka, bedaca jego trescia konstytutywna, wynika miedzy in-
nymi z negacji spoleczenistwa reprezentowanego jako panstwo:

Gdzie panstwo ustaje — spojrzyjciez mi, bracia moi! Czyz nie do-
strzegacie tam teczy i mostow nadcziowieka?"

Mimo iz wczesna antropologia Nietzschego w pogladzie o dominu-
jacej roli jednostki wybitnej dla istnienia narodu stanowita nawia-
zanie do ideatéw romantycznych, to zdecydowanie przeciwstawia-
ta sie — 0 czym przypomina Andrzej Kucner - silnie zakorzenionej
w niemieckiej kulturze filozofii Hegla, zakladajacej decydujaca role

11 F. Nietzsche, Tako rzecze Zaratustra, przekt. W. Berent, Jakob Mortkowicz,
Warszawa 1905-1906, s. 63.
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panistwa w rozwoju spoteczenistwa i jednostki'>. Uwiklanie jednostki
w sprawy spoteczne i panstwowe posiada u Nietzschego szczegdl-
na specyfike, zdominowana przez jego kategorie geniuszu i Scho-
penhauerowski wzorzec cztowieka autentycznego, poszukujacego
tylko prawdy jako celu najwyzszego. Wszelka inna forma istnienia
czlowieka o wybitnych walorach, na przyktad widziana z perspek-
tywy panstwa, wspodlnoty, pozostaje fatszywa, ,,gdy wynika z daze-
nia do podporzadkowania si¢ zewnetrznym uwarunkowaniom” .
Chodzi tu o zalozenie, ze czlowiek prawdziwy pozostaje niewraz-
liwy na zewnetrzne bodzce kulturowe, mogace mie¢ jakikolwiek
wplyw na jego postrzeganie swiata i obraz jego wlasnej egzysten-
¢ji. Forma poszukiwania prawdy przejawia si¢ w metafizycznym
samookreslaniu si¢ za pomoca woluntarystycznie pojmowane-
go sensu istnienia, a nie spelnianiu wymogoéw doczesnych syste-
mow wartosci opartych na potrzebie spotecznej korzysci i pozytku
wigkszosci'*. Zarys takiej postaci ideatu prawdziwego cztowieka,
bedacej waznym etapem w filozoficznym rozwoju koncepgji Uber-
menscha, nie mogt by¢ uzyteczny dla ideologéw III Rzeszy; zawie-
ral w sobie motyw zgota antypolityczny, czyli samorozwdj oparty
na indywidualistycznym wartosciowaniu, niezgodny z wszech-
ogarniajacym Weltanschauung. Mimo ze zwigzany ze swiadomym
konfliktem nadcztowieka z ttumem, ten pozytywny skadinad po-
stulat Nietzscheanskiej antropologii uderzal w zatozenia nazistow-
skiej doktryny jeszcze z drugiej strony, a mianowicie wymagat od
spoteczenstwa (narodu) stluzenia w dziele wyksztatcenia jednostki
wybitnej. Wodz, pozostajacy ideologicznie ponad narodem, jemu
wlasnie miatby zawdziecza¢ rozwdj swoich ponadprzecietnych,
charyzmatycznych zdolnosci i nabycie uprawnient do miana ,, meza
opatrznosciowego”. Wykladnia taka stata si¢ niedopuszczalna —
w tej sytuacji nazizm ujawnil swoje reakcyjne oblicze, o ktérym pi-
sal Wilhelm Reich; przedstawit Zadanie podporzadkowania narodu

12 Por. A. Kucner, Friedrich Nietzsche. Zrédta i perspektywy antropologii, Wydaw-
nictwo Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego, Olsztyn 2001, s. 142. Au-
tor, piszac o pozydji jednostki wybitnej w spoteczenstwie, powotuje sie na
Niewczesne rozwazania F. Nietzschego.

13 Tamze, s. 144.
14  Por. tamze, s. 145.
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naczelnej idei wodzostwa, w ktorego istocie tkwit ukryty, skompli-
kowany mechanizm psychologiczny. Uwewnetrznione, skrywane
zadze i ambicje nieprzecigtnej osobowosci, niemozliwe do zreali-
zowania w pojedynke, znalazly spelnienie w ruchu spoleczenstwa,
pozostajacego pod jej wptywem. Polityczna manipulacja staje sie
obrazem manipulacji duchowej; jest to mozliwe, poniewaz naste-
puje tutaj przerzucenie na grupe (nardéd) odpowiedzialnosci za czy-
ny, ktorych zamysty tkwia w jednostce. Wedtug J. Kuczyniskiego,
w mechanizmie tym znajduje swe potwierdzenie , fikcja legalnosci
dziatan w panstwie totalitarnym”. Paradoksalnie, fikcja ta posiada
jak najbardziej demokratyczne korzenie — wladza Hitlera zosta-
ta wszak potwierdzona legalnoscia wolnych wyborow; lecz wing
nalezy obarczy¢ wlasnie inicjatywe spoteczna. Trudno bowiem
zlekcewazy¢ fakt, ze , ruch demokratyczny” unifikuje — wbrew po-
stulatom Nietzschego — hierarchi¢ spoteczng oparta na osobistych
zastugach i obniza standardy moralne. W tym sensie zwycigstwo
demokracji staje sie zwyciestwem resentymentu ,,niewolnikow”,
oznacza, ze —jak pisze Stanistaw Lojek:

ani moralna postawa danej jednostki, ani jej osobiste osiagniecia,
predyspozycje czy cechy charakteru nie stanowia decydujacego kry-
terium politycznego: ich posiadanie nie tylko nie uprawnia nikogo
do sprawowania wiladzy, ale tez nie jest do jej objecia wymagane'™.

Odnajdujac spoteczno-ideologiczne tto projektu nadczltowieka
w Nietzscheanskiej krytyce demokracji, wyraznie mozna dostrzec
nieadekwatnos¢ jego powiazan z nazistowska retoryka gloryfikuja-
ca , przetomowy” i ,przysztosciowy” charakter rewolugji Fiihrera.
Warto w tym momencie siggna¢ do stéw samego Wodza; w kon-
tekscie jego celow uzmystawiaja one raczej obraz tylez zakamu-
flowanej, co brutalnej taktyki politycznej, niz jakas konstruktywna
inspiracje ahistoryczna koncepcja autora Zaratustry. Hitler pisze,
sugerujac sens wlasnego powotania:

15 S. Lojek, O réwnosci, demokracji i resentymencie, [w:] Nietzsche Seminarium,
t. 1, Wokét Nietzschego, red. B. Banasiak, P. Pienigzek, Wydawnictwo Adam
Marszatek, Toruri 2009, s. 263.
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Opor wspodtczesnosci, ktdra tego czlowieka nie rozumie, zmaga sie
z uznaniem przyszlych pokolen, dla ktorych toczy swa walke. Im
wigksze sg jego zastugi dla przysztosci, tym trudniej wypada mu opa-
nowac terazniejszos¢, tym cigezsze sa zmagania i tym rzadszy jest suk-
ces. Jesli jednak wypada on jednemu na przestrzeni stuleci, to w jego
poznych dniach czoto jego moze by¢ opromienione tagodna poswiata
nadchodzacej chwaly. Wielcy tego swiata sg jedynie maratoriczykami
dziejow... Do ich grona nalezy wszakze zaliczy¢ wielkich bojownikow
na tej Ziemi, ktdrzy — cho¢ wspdtczesni ich nie rozumieja — gotowi sg
walczy¢ do konca w obronie swych zamierzen i ideatow .

Ahistoryczny wymiar misji Zaratustry jest tutaj zastapiony , drama-
tem” oporu wobec praw historii; mamy tu raczej do czynienia ze
swoista eschatologia zastug, majacq uwiarygodnic jak najbardziej
historyczna, lecz karykaturalnag manie wielkosci. Wymowa dalszych
enungjacji Fiihrera , finezyjnie” potwierdza jego egotyzm, kamuflo-
wany ,,mitosciqa” do narodu niemieckiego i opacznie rozumianym
mesjanizmem, ktdry skadinad — pragnie zados¢uczynienia. W tym
momencie nie ulega juz watpliwosci, ze sa to cechy bardzo dalekie
od dumnej izolacji nadcztowieka wobec losu mas:

Oni sa tymi, ktdrzy kiedys beda najblizsi sercu narodu, wydaje sie
nawet, ze kiedy nadejdzie ten czas, kazda poszczegolna jednostka
poczuje sie¢ w obowiazku zlozy¢ zadoscéuczynienie, za te grzechy,
ktore popetniono w przesztosci wobec tych najlepszych ludzi. Ich
zycie i czyny beda studiowane z bezmierna wdzigecznoscia i podzi-
wem, a w szczegoOlnie ciezkich dniach ztamane serca i zrozpaczone
dusze beda z nich czerpaty otuche".

Szkicujac tylko problematyke istnienia domniemanej czy faktycz-
nej nietzscheanskiej ,tradycji” w nazistowskiej koncepcji nieustra-
szonego Wodza, niechybnie dochodzi si¢ do wniosku, Ze , tradycja”
owa zostala sama w sobie silnie zmitologizowana na potrzeby do-
raznych celéw politycznych Hitlera. Wciaz pozostawia ona szero-
kie pole badawcze, lecz w tym miejscu koncentracja na jej aspektach
psychologiczno-spotecznych wyraznie wskazuje na zasadnicza teze
o roli mas w kreacji nowego porzadku nadczlowieka. Zanik wiezi

16  A. Hitler, Mein Kampf, przekl. E. Grodzinski, Zentral Verlag der NSDAP,
Minchen 1940, s. 232.

17 Tamze.
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miedzyludzkich gwarantujacy psychologiczna integralnos¢ spote-
czenstwa odbyl si¢ bowiem w przypadku faszyzmu na zasadzie ne-
gatywnej konfrontacji tychze mas z ideq wodza'®. W hitlerowskim
,nowym porzadku” zycie spoteczne byto catkowicie zinstytucjona-
lizowane, stanowiac zwulgaryzowane odbicie relacji zarysowanej
w Nietzscheanskiej etyce stada i wybitnej jednostki. Totalizujace wy-
paczenie nastapilo poprzez wykorzystanie tych kategorii do celow
czysto doktrynalnych, aktualnej sytuacji spolecznej i programowuch
dziatan politycznych przywddcy NSDAP. Projekty autora Zaratustry
byty nakreslone zgota na innym poziomie — dotyczyly masowej swia-
domosci nihilizmu. Pomijajac uwarunkowania historyczne, nalezato-
by wobec tego przytoczy¢ tutaj wlasciwy, choc¢ czysto teoretyczny
model stosunkéw panujacych pomiedzy , panami” a ,niewolnika-
mi”, ktory kladzie nacisk na wysoki stopien samoswiadomosci obu
stron. Karl Jaspers tak interpretuje mysl Nietzschego:

Los ludzkosci zalezy przeto od przyszlych panéw. Nietzsche roz-
waza wynikajace z tego mozliwosci i zagrozenia. To, czym moga
oni by¢, zalezy — rozpatrujac psychologicznie — od rodzaju mas, nad
ktorymi musza panowac. Panowie nie sg bowiem dyktatorami roz-
kazujacymi tylko na mocy abstrakcyjnej prawdy czy nadludzkiej
wielkosci; musza by¢ mezami, ktorzy dopiero zdobywaja bezwa-
runkowe zaufanie mas w bezboznym swiecie, bedac mezami naro-
du. Panowie ci i ludzie, nad ktérymi panuja, musza oddzialywac na
siebie charakterem. Decydujace jest to, ktdry naréd przezwyciezy
mozliwos¢ umasowienia®.

Dalej K. Jaspers przypomina — mimo obiegowych interpretacji tego
watku — jak bardzo Nietzsche podkreslal wzajemnos¢ oddziatywa-
nia i wspdtdziatania elementdw nadrzednych i podrzednych w nie-
demokratycznej panstwowosci. Zamiast agresywnej indoktrynacji
realizujacej swiatopoglad Wodza oparty na watpliwych etycznie pod-
stawach, czyli skrywanych fobiach, zadzach i rojeniach o wielkosci,

18 Mysl te J. Kuczynski bezposrednio odnosi do specyfiki relacji jednostki ze
spoteczenstwem u Nietzschego, por. J. Kuczynski, Zmierzch mieszczanstwa.
Immoralizm, nihilizm, faszyzm, Panstwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa
1967, s.190 i n.

19 K. Jaspers, Nietzsche. Wprowadzenie do rozumienia jego filozofii, KR, Warsza-
wa 1997, s. 215.
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mamy tutaj postulowany konserwatyzm wiadzy ,panow”, ktd-
ry prowadzi¢ ma przeciez do spetienia waznych zadan z punktu
widzenia istoty czlowieczenstwa. Jaki zatem ma by¢ 6w obywatel
,masy”? Otoz stanowi¢ ma on gwarancje zachowania spotecznego
status quo widzianego oczami Nietzschego, bedac jednoczesnie zdol-
nym do wlasnej samoafirmacji. Autor Filozofii egzystencji pisze:

Nowi panowie wezma teraz w rece proces przeobrazenia czlowie-
ka — ktore w demokratycznej epoce dazyto do uniformizacji — nie
tylko gwoli umocnienia stosunkéw panowania, lecz réwniez po to,
by osiagna¢ w jednostce mozliwie najwyzsza wartos¢ czlowieka.
W hodowli musi by¢ na dalsza przyszlos¢ przygotowane to, co jako
jedyne umozliwia ,trwato$¢ stosunkéw” zadowolenie czlowieka
w calosci, a mianowicie tak, Ze w koniecznym , niewolnictwie” czlo-
wiek osiaga spotegowanie moznosci. Warunek tego polega na tym,
by nie mierzy¢ kazdego gatunku cztowieka jedng miarg, rzekomo
ogolnoludzka. Charakter kazdego rodzaju bytu, ktéry w catosci jest
konieczny, musi by¢ zdolny do samoafirmacji, a wladcy muszgq mu
w tym pomdc. Poniewaz ,dla czlowieka przecietnego szczesciem
jest bycie przecietnym... nie jest godne glebszego ducha sprzeciwia-
nie sie juz przecietnosci w sobie” .

K. Jaspers, przytaczajac stowa Nietzschego, doskonale oddaje
istote Swiata, w ktorym nadczlowiek miat si¢ pojawic jako nastepca
owych odpowiedzialnych za swe rzady , panéw”; warto przy oka-
zji zwrdci¢ uwage na specyfike pojmowania szczescia mas niema-
jaca nic wspdlnego z liberalnym wartosciowaniem wlasnosci czy
marksistowskim stosunkiem do srodkéw produkcji — czyli z pra-
dami myslowymi, ktére faszyzm tak zaciekle zwalczal. Szczgsciem
zwyklego obywatela Rzeszy miata by¢ stuzba Fiithrerowi, czyli re-
alizacja jego zamierzen w mikroskali; jednak gwoli oddania spra-
wiedliwosci nalezy przedstawic tez istotng przestanke, ktéra w tym
kontekscie pozornie wskazywataby na stosownos¢ poréwnan wize-
runku nadcztowieka do Wodza III Rzeszy na zasadzie skojarzenia
egoizmu obu postaci w kreowaniu wiasnej wielkosci.

Otéz tworcze ksztattowanie Swiata przez jednostki wybitne, po-
przez rodzaj sprawowanych rzadoéw aspirujace do abstrakcyjne-
go wymiaru nadczlowieczenstwa, nie obywa si¢ bynajmniej — na

20  Tamze, s. 216.
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co zwraca uwage Helmut Gillner — bez ofiar w sferze masy. Kosz-
tem krzywdy lub , nieodzownego niewolnictwa” tejze nadcztowiek
w niszczeniu wartosci metafizycznych (w celu zachowania swego
spotecznego status quo)

nadaje sobie prawo, a zarazem naklada na siebie obowiazek unice-
stwienia (lub zepchniecia do roli srodka) wszystkiego, co przeszka-
dza w jego ekspansywnosci*.

Ttum staje si¢ wiec nieodzowna materia dla egoistycznej autokreacji
nadczlowieka, w pozornie podobny sposob, jak staje si¢ obiektem le-
galizacji wladzy Wodza, cho¢ zalozenie zbieznosci obu koncepdiji jest
w istocie bledne, o czy swiadczy nastepny Nietzscheanski dogmat,
mowiacy, ze wielkosci cztowieka nie da sie wykorzystac pro publico
bono bez zubozenia jej pelni. Fakt, ze spoleczny potencjat thumu opar-
ty na wiezi psychicznej nie ulega atomizacji w rezultacie negatywnej
kofrontacji z idea nadczlowieka, oznacza tez tutaj co$ wiecej.

Moéwi takze o tym, ze winnisSmy sie oprze¢ pokusie nauczania wlas-
nej ,madrosci”, wlasnej ,, drogi”. Innymi stowy, Nietzsche nawotuje
nas do zrezygnowania z checi wywierania wplywu na innych ludzi,
z pragnienia politycznego oddziatywania®.

Tymczasem nazistowskie ujecie ludzkiej natury jako sfery czysto
instynktowej, w swej powierzchownosci latwo korespondujace
z postacia owej ,,plowej bestii” Nietzschego, stanowito skuteczne
narzedzie manipulacji ttumem, site motywujaca walke mas w imie
idealéw Hitlera. Problem jednak tkwit w przekonaniu autora Zara-
tustry, ze konflikt pomiedzy tym, co spoteczne, a tym, co jednostko-
we rozgrywa si¢ nie na linii relacji politycznych, a raczej wewnatrz
ludzkiej jazni, poprzez swoje instynkty swiadomej tylko najistot-
niejszego faktu, czyli braku boskiego punktu odniesienia.
Uporczywe potwierdzanie w masie jednostkowych ideatow
Wodza nie ma w sobie nic z chwalebnej afirmacji Ubermenscha; dla

21 H. Gillner, Fryderyk Nietzsche. Filozoficzna i spoteczna doktryna immoralizmu,
PWN, Warszawa 1965, s. 140.

22 S. Lojek, Obrona Nietzschego. Rzecz o odpowiedzialnosci, Antyk, Kety 2002,
s. 179.
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Nietzschego oznacza tylko ponowne pograzenie si¢ w niewolniczej
perspektywie stada. Droga do nadczlowieka wiedzie przez auto-
nomie jednostki, ktorg okresla prawda indywidualna z zasady roz-
biezna z prawda powszechna; nadczlowieczenstwo oznacza zatem
przyjecie perspektywy Filozofa, a nie Przywodcy. Ludzka autono-
mia moze bowiem zostac fatwo przetamana poprzez publiczne upo-
wszechnianie racji osobistych — Zaratustra filozof woli raczej milcze¢:

To¢ ostatecznie dobrze wam wiadomo iz zgota chodzi¢ o to nie po-
winno, czy to wy wiasnie stusznos¢ mie¢ bedziecie, jako tez, iz za-
den jeszcze filozof nie mial dotychczas stusznosci (...). Usuncie sie
raczej na bok! Ukryijcie si¢! A miejcie maske oraz subtelnos¢, by was
brano za kogos innego! Lub obawiano si¢ nieco! (...) Wybierzcie do-
bra samotnos¢, samotnos¢ lekka, swobodng, swawolna (...). W me-
czenstwie filozofa, w jego , poswieceniu za prawde” przejawia sie
do jakiego stopnia byl on agitatorem i komediantem?.

Rosnaca popularnosc¢ idei nazistowskiej szczegdlnie po roku 1924,
a wiec po powrocie Hitlera do czynnej dziatalnosci politycznej,
w wysokim stopniu stanowila skutek owego ,, meczenstwa filozofa”,
,poswiecenia za prawde”, dowodzac tym samym faktu, ze , mit Fiih-
rera” duzo bardziej byt oparty —jak to okresla Robert O. Paxton — na
demagogicznym wykorzystaniu ,, mobilizujacych namietnosci” drze-
migcych juz w masach niz na stricte Nietzscheariskim, wolicjonal-
nym modelu okreslania prawdy indywidualnej przez nadcztowieka.
Mozna z duza doza prawdopodobienstwa zaryzykowac stwierdze-
nie, ze Adolf Hitler, kreujac swoj wizerunek, nie poszukiwatl prawdy
w takim sensie, lub Ze sens tej prawdy ulegt daleko idacej symplifi-
kacji pod wplywem cynicznego pragmatyzmu. Prawda nadcztowie-
ka traktowana jako pewien proces owszem, posiadala —jak w pogla-
dach nazistoéw — znamiona antysocjalnej walki, a nawet — podobnie
jak w nich — uniewazniata racje Rozumu, przez ekspresje woli mocy
(przeksztalcona w nazistowskie Willenskraft), lecz nie miata to by¢
w zadnym razie walka o polityczne status quo jednostki czy narodu.
Jej motywem i celem pozostawat wytacznie Ubermensch sam w sobie,
stojacy poza ideg panstwa kojarzona z prawda powszechna, ,stad-
na” i ,niewolniczq”. Zrdznicowanie to jest subtelne, lecz zasadnicze

23 F.Nietzsche, Poza dobrem i ztem, Jakéb Mortkowicz, Warszawa 1905, s. 40-41.
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przy probie opisu filozoficznych inspiracji mitu Wodza, a jego sub-
telnosc¢ tatwo ulegla mistyfikujacemu wptywowi ideologii rozumia-
nej jako rzeczywistos$¢ obca nadcztowieczenistwu. Nie ulega rowniez
watpliwosci, ze specyfika tej ideologii — spreparowanej z wielu wat-
kéw o charakterze nacjonalno-mitycznym i rasistowskim — domagata
sie ,uznania jako wartosci” skonfliktowanej z tradycyjnym, huma-
nistycznym pojmowaniem aksjologii, stuzacej dotychczas okresleniu
cztowieczenstwa jako takiego. Jej wartos¢ miata stuzy¢ nowej, naro-
dowosogjalistycznej jednosci panstwa, czyli idacych za swym Wo-
dzem partyjnych kameraden i zwyklych obywateli.

ZAGROZENIE. TOTALIZM FILOZOFII

Idac dalej tokiem wywodu J. Kuczynskiego, nalezy zwroci¢ uwage
na fakt, ze nie bez znaczenia dla podtrzymania procesu nihilistycz-
nego rozkladu byla radykalizacja niemieckiej filozofii, wptywajaca
zkoleinaksztatt drobnomieszczanskiego Swiatopogladu. Poklosiem
tych zjawisk miata by¢ spoleczna akceptacja faszyzmu jako ustroju
wodzowskiego. Radykalizacje filozofii, ktdéra J. Kuczyniski nazywa
,imperializmem mysli”, mozna juz byto dostrzec duzo wczesniej,
w propanstwowej koncepcji Hegla; kultura, a zatem i filozofia, jest
tutaj wytworem mysli narodu, uzasadniajacym jego byt w postaci
panstwa, jest tworem powstatym na uzytek mas w taki sposob, aby
by¢ zaakceptowanym przez wszystkich. Filozofia miata si¢ stopnio-
wo, historycznie ,,ucielesnia¢” w panstwie jako najwyzszym dobru,
ktdre staje sie¢ celem dazen wspotobywateli. Odnoszac sie tutaj do
pOzniejszego okreslenia socjologicznej alienacji jednostki, mozna
zauwazy¢, ze sama jego idea wystapita juz w takim wlasnie totali-
zujacym pojmowaniu filozofii, pozbawiajacym owa jednostke moz-
liwosci indywidualnej ekspresji. Za J. Kuczynskim z takim osgdem
Heglowskiej historiozofii podaza rowniez Witold Mackiewicz, kto-
ry wyciaga z niej logiczny wniosek — wedtug niego prowadzita ona
do zaistnienia nihilizmu w kulturze europejskiej®.

24 Por. W. Mackiewicz, Cztowiek miarg wszechrzeczy, Witmark, Warszawa 1997,
s. 100.
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Drugim istotnym czynnikiem, ktory mial przygotowac ni-
hilistyczny rozktad tradycyjnej metafizyki, byl — jak wspomina
w swej pracy Wojciech Morszczynski — Kantowski sceptycyzm?®.
Praktyczny racjonalizm Kanta stat si¢ zarzewiem idei, ktora nie-
co pozniej Nietzsche mial wykorzystac jako tworzywo swojej teo-
rii Umwertung. Pojmowanie Boga jako bytu intencjonalnego, a nie
ontologiczno-idealistycznego, i okreslenie moralnosci jako woli czy-
nienia dobra poprzez nakaz ,,rozumu praktycznego” — w zalozeniu
Kanta: tkwigcego w czlowieku — mialo przyspieszy¢ nihilistyczng
katastrofe klasycznej mysli. Gwoli scistosci nalezy doda¢d, ze sam
Nietzsche wprawdzie uznawat przelomowos¢ Kantowskiej koncep-
qgi ,,bytu absolutnego” w jej podwazeniu podstawowego dogmatu
metafizyki, lecz rGwnoczesnie ganit jej polowicznos¢. Autorowi Za-
ratustry nie chodzilo bowiem tylko o rozwiazanie kwestii racjonali-
stycznego uzasadnienia decyzji moralnych; pragnat on catkowitego
uwolnienia woli cztowieka od wszelkich ograniczen, w tym réw-
niez od opresji moralnie przeciez neutralnej , rozumnosci” — czy-
li tylko takiej, jaka uznawat Kant. Wizja cztowieka postepujacego
wprawdzie wedtug wykreowanych przez siebie wartosci, ale w taki
sposdb ,jakby Bog istnial”* — poniewaz tak nakazuje rozum — nie
zadowalata niemieckiego immoralisty.

Skrajny antropocentryzm Nietzschego osrodkiem dziatan —w tym
réwniez dzialart moralnych — czynil cztowieka powodowanego nie
tyle racjonalistycznie inspirowang wola, ile pozaracjonalna, wszech-
ogarniajaca wola mocy. Mackiewicz dostrzega te Zrodlowa rdéznice
w pojmowaniu woli, piszac, ze Nietzsche potwierdza jej sens

o ile w sposob konieczny dokonuje wyboru zgodnego z wolg mocy,
potega kosmiczno-biologiczng, droga pozaracjonalnej decyzji. Jest
to decyzja najlepsza dla istnienia jednostki, nie zas najlepsza z punk-
tu widzenia logiki®.

25 Por. W. Morszczynski, Nihilistyczna destrukcja mysli wartodciujqcej. Heidegge-
ra interpretacja filozofii Nietzschego, Wydawnictwo US, Katowice 1992.

26 W. Mackiewicz, Czlowiek miarg wszechrzeczy, dz. cyt., s. 95.

27 W.Mackiewicz, Mysl Fryderyka Nietzschego w Polsce w latach 1947-1997, Wit-
mark, Warszawa 1999, s. 157-158.
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Na tym tle najwyrazniej uwidaczniad si¢ miata, wedtug Nietzsche-
go, etyczna niekonsekwencja imperatywu kategorycznego Kanta,
ktory z jednej strony negowatl juz udziat Boga w podejmowaniu de-
cyzji moralnych, z drugiej zas uznawat ich sens waloryzowany jako
,dobro” tylko dlatego, ze byt zgodny z logika myslenia.

Fenomen Niemca faszysty jawi si¢ w Swietle tych rozwazan
jako efekt dlugiego faricucha subtelnych zaleznosci o charakterze
spoteczno-psychologiczno-kulturowym, trudnych do uchwycenia
w trakcie powierzchownej analizy; natomiast ,imperializm mysli”
niemieckiej filozofii zdaje si¢ tutaj zakonspirowanym spiritus movens
owego procesu degradacji narodowej mentalnosci. Dzieje Niemiec
od konica XVIII wieku stanowi¢ miaty taricuch zdarzen silnie deter-
minowanych i Swiadomie uzasadnianych owym wypaczeniem mysli
opartej na wspomnianej antynomii, tkwiacej u podstaw niemieckiego
ujecia panstwa i prawa. Chodzi tutaj w szczego6lnosci o role nacjonali-
zmu jako swoistego objawu lojalnosci wobec pojmowanej po heglow-
sku kultury. Na tym tle mozna wykazac¢ z kolei jawna mistyfikacje
koncepdji nadczlowieka przeprowadzong w ideologii narodowoscja-
listycznej; rozdZzwigk polegajacy na zupelnie odmiennych Zrddtach
inspiracji woli i dziata Ubermenscha i Fiihrera. Pierwszy bowiem po-
stawiony zostal przez Nietzschego wobec problemu narodu i panistwa,
drugi postawit sam siebie dla, lecz zarazem ponad tymi wartosciami,
uwalniajac si¢ ostatecznie od wszelkiej odpowidzialnosci, kiedy to
narod zawiodl w roku 1945. Nacjonalistyczne tendengje jako poli-
tyczna reprezentacja zimperializowanej filozofii nalezatoby jednak
przedstawid tutaj w ogole jako praprzyczyne zaistnienia obu postaci
w roznych skadinad wymiarach: historycznym i ahistoryczym. Nie
ulega watpliwosci, ze niemata zastuge wnidst w tym procesie irra-
cjonalny opis tego, co rozumne — czyli Slepego postuszenstwa wobec
wladzy bezdyskusyjnie uosabiajacej jakiegos nieokreslonego , du-
cha” narodu. W takim ujeciu nadcztowiek Nietzschego jest koncep-
gja o specyficznej, reaktywnej proweniencji, ktorej dostrzezenie uta-
twia zrozumienie sensu jego bytu poza swiatem historii, a nie w tymze
Swiecie, jak chciat sie widzie¢ sam Hitler.

Otbéz wobec wspomnianych wyzej zjawisk, ktore tak jednoznacz-
nie zadecydowaty o profilu ideowym niemieckiej filozofii, Fryde-
ryk Nietzsche znajdowal poczatkowo stanowisko przychylne. Jak
dowodzi J. Kuczynski, gtléwnym motywem jego ataku przeciwko
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wyksztalconej klasie filisterskiej sprawujacej dwczesnie wladze
w Niemczech bylo przekonanie o tym, iz zagrazata ona ,,duchowi
niemieckiemu”, idei, ktdra tak czesto okreslata mity niemieckiego
nacjonalizmu, takie jak , glebia” opisujaca swiat i czlowieka w kate-
goriachromantyczno-heroicznych. Wczesny nacjonalizm Nietzsche-
go mial wigc oryginalny charakter — byt formowany w opozycji do
panistwa niemieckiego jako systemu instytucji opartych na filister-
stwie, czyli ogolnikowej, powierzchownej wiedzy, przyswajanej
formalnie, a nie tresciowo, oraz na splyconej moralnie, dogmatycz-
nej kulturze. Warto przytoczyc stowa autora Niewczesnych rozwazan:

doprowadzone do wiladzy filisterstwo nie jest (...) kultura i ani na-
wet zlg kulturg, lecz zawsze tylko jej przeciwienstwem, to jest trwale
ugruntowanym barbarzynstwem?.

Wydaje sie oczywiste, ze ta swoista opozycja mlodego Nietzschego
wobec panistwa musiala by¢ w nazistowskich interpretacjach prze-
milczana lub zrecznie przekroczona za pomoca nadania jej znamion
watpliwej transcendencji; wskazywataby ona bowiem na hanbiacy,
antypanstwowy rodowdd nadcztowieka, osmieszajac przy tym do-
robek niemieckiej kultury. Wyktadnia ideologéw Volku w rodzaju
Ernsta Bertrama, a pdzniej Alfreda Baumlera przewrotnie przyjeta
domniemang hanbe za cnote po to, aby uzasadnié potrzebe stwo-
rzenia mitu Wodza, w ktérym Nietzsche mial odgrywaé role co
najmniej proroka, jesli nie postulowanego przywodcy duchowego.
G.M. Mosse pisze:

Dla celéw Bertrama byto rzecza zasadnicza, aby mysl Nietzschego
zostata wyrwana z historycznego kontekstu. Nalezalo ja oddzieli¢
od niemieckiej mysli filozoficznej i uplasowac ponad nia. Tak wiec
Nietzsche miat by¢ przedstawiony jako filozof, ktéry przekroczyt
waskie granice myslenia swojego narodu i wznidst si¢ do poziomu
nad-Niemca (Uberdeutscher). Co wiecej: niektdre jego wypowie-
dzi, jak i sama posta¢, mialy by¢ interpretowane w sposob sprzyja-
jacy tym zatozeniom. Nietzsche byt czlowiekiem, ktory nie baczac
na nieuchronne i straszliwe skutki ani na otaczajace go niebezpie-
czenstwo $miato kroczyt obrang droga ku swoim celom. A jego

28  F. Nietzsche, Niewczesne rozwazania, Jakob Mortkowicz, Warszawa — Kra-
kéw 1912, s. 11.
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antygermanizm byl odczytany jako transcendencja matosci Niemiec
i imponujace spetnienie nowego niemieckiego mitu®.

Wypowiedz ta nie wymaga wlasciwie komentarza, celnie opisu-
jac stosunek prenazistowskich ideologow do ktopotliwej skadinad
genezy Ubermenscha i postawy samego autora Zaratustry wobec
narodowych Swietosci; na uwage zastuguje tylko wyraznie wy-
czuwalny parareligijny wydzwigk ich wyjasnien, zawierajacy sie¢
w owej ,transcendencji” ograniczen narzucanych przez historie.
Ograniczenia te bowiem zostaly sprowadzone do gtdwnych kate-
gorii dobra i zta, ktore miat okietzna¢ — poprzez witasng irracjonal-
nos¢ —nowy germanski mit Wodza o nieztomnej woli, btednie utoz-
samianej z wola mocy:

(...) dobroi zto , bezwstydnego historycyzmu” nie gra roli, bo obraz
tak jak mit, uwazany przez pokolenie za wierny, nawet jesli jest fat-
szywy, przekracza granice pojmowania rozumu podobnie jak dobro
i zto¥.

Wobec tego mitu nalezato tylko wyciagnac wlasciwy wniosek, zgod-
ny z duchem narodowosogjalistycznego , przetomu”, wniosek wy-
wiedziony nie z poszukiwan prawdy obiektywnej, lecz oparty na
czystej wierze, czyli bezwzglednie wymagajacy sthumienia wszel-
kich watpliwosci.
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