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Edytorial:
Wokdt sporow o suwerennos¢

Kategoria suwerennosci, pomimo bogatej tradycji,
wydaje si¢ wciaz zagadnieniem na nowo odkrywa-
nym. Wspolczesne wyzwania, z jakimi zmagaja sie
panistwa, zaréwno w wymiarze miedzynarodowym,
jak i wewnetrznym, prowadza do przedefiniowania
suwerennosci. Na gruncie dyscyplin naukowych, w ob-
rebie ktorych badana jest ta kategoria, rozwijane sa
interesujace koncepcje, ukazujace niekiedy zupetnie
nowe spojrzenie na przedmiot opisywany od przy-
najmniej kilku stuleci. Pomimo takich nowatorskich
ujec kategoria suwerennosci wciaz odnosi sie do sto-
sunkow miedzy panstwami, do ustroju panstwowego,
do zorganizowanych spoteczenstw, a niekiedy nawet
do poszczegdlnych osdb. Wciaz warto tez analizowac
kilkusetletni dorobek mys$li nad suwerennoscig. Ko-
rzystajac z niego, mozna znalez¢ wytlumaczenie takze
niektoérych aktualnych probleméw zwigzanych z rozu-
mieniem suwerennosci.

Niniejszy numer Horyzontéw Polityki poswiecony jest
teoretycznym sposobom rozumienia suwerennosci
i nawigzuje do tematyki poruszanej przed rokiem
w numerze 14. Stanowi przez to kontynuacje kwestii
wczesniej omawianych. W biezacym numerze pole-
camy Panstwa uwadze siedem tematycznych artyku-
16w. Artykut Bogdana Szlachty przedstawia Kosciot
rzymski jako przyktad pierwszego suwerennego bytu
politycznego, bedacego wazna propozycja takze dla
$wieckiej wladzy politycznej, w péznym sredniowie-
czu i na poczatku nowozytnosci. Anna Krzyndéwek-
-Arndt podejmuje prébe wyjasnienia wewnetrznych
napie¢, jakie charakteryzuja nowozytne koncepcje
suwerennosci i zwierzchnictwa ludowego. Wiaze sie
to przede wszystkim z réznymi interpretacjami twor-
czosci].J. Rousseau. Beata Nuzzo przedstawia ewolucje
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rozumienia suwerennosci wewnetrznej, poczatkowo utozsamianej z cato-
wiadnoscia i samowtadnoscia panstwa, a wspotczesnie w wiekszym stopniu
poddanej uwarunkowaniom miedzynarodowym. Rafat Lis prezentuje ana-
lize mys$li].J. Rousseau i ]. Madisona ze szczegdlnym uwzglednieniem tema-
tu obywatelstwa, ktory stanowi bardzo interesujace dookreélenie kategorii
suwerennosci ludu. Sergiusz Bober zajmuje sie suwerennoscia w kontekscie
wielokulturowosci i wielonarodowosci wspdtczesnych ustrojéow federal-
nych Indii i Nigerii. Stara si¢ przy tym odpowiedzie¢ na pytanie o wptyw
omawianych zjawisk na rozumienie suwerennosci w dwdch wybranych
panstwach. Adam Danek w swoim artykule bada rozbieznosci pomiedzy
pojeciami suwerennosci i suwerena w nowoczesnym panstwie, uwidocznio-
ne przez problematyke przywodztwa panstwowego. Stara sie tym samym
ustali¢, kto rozstrzyga o polityce paristwa, a wiec jaki podmiot wykonuje
suwerenno$¢ panstwa. Marcin Baran natomiast bada przyczyny, dla ktérych
nowozytne pojmowanie suwerennosci lub autonomii podmiotu moralnego
jest trudne do pogodzenia z koncepcja realnie istniejacego dobra. Wskazu-
je przy tym na problem bezkrytycznie przyjmowanych zatozen refleksji
etycznej, jakimi sa , mit oSwiecenia” i ,metafizyka Swiata nowozytnego”.
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