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Dziedzictwo wojny algierskiej
w kulturze politycznej
niepodleglej Algierii

Streszczenie

Celem artykutu jest przedstawienie charakterystycz-
nych elementéw kultury politycznej jednego z krajow
tak zwanego Trzeciego Swiata — Algierii. Pafistwo to
uzyskato niepodlegtos¢ po 132 latach francuskiej obec-
nosci w wyniku osmioletniej wojny o niepodleglos¢
z lat 1954-1962. Dziedzictwo walki o niepodlegtos¢
jest wciaz zywe w swiadomosci i pamieci historycznej
Algierczykow, co ma przetozenie na kulture polityczna
w kraju.

Artykul rozpoczyna si¢ od analizy pojec¢ , pamiec”
i ,historia” w perspektywie podinocnoafrykanskie;.
Autor stawia tezeg, iz to wlasnie subiektywna pamied
spoteczna jest glownym zZrédtem swiadomosci miesz-
kancow regionu. Opiera si¢ ona w gfdwnej mierze na
symbolice historycznej lub stowach symbolach.

Nastepnie autor analizuje panstwowy dyskurs
historyczny, poczynajac od 1962 roku. Stwierdza, ze
panistwo jest gtéwnym kreatorem polityki historycznej
iuzywa jej do biezacej rywalizacji historycznej. Jednym
z najwazniejszych elementoéw legitymizujacych rezim
polityczny jest edukacja historyczna.
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Analizie poddane zostaly rowniez opozycyjne wzgledem wtadz w Al-
gierze dyskursy historyczne, tj. islamistyczny — reprezentowany przez ugru-
powania fundamentalistyczne oraz berberyjski — reprezentowany przez
ugrupowania laickie.

Artykul konicza wnioski, w ktorych autor stwierdza, iz dziedzictwo
wojny o niepodlegtos¢ stanowi jeden z fundamentdéw kultury politycznej
w Algierii.

SEOWA KLUCZOWE
Algieria, wojna algierska, historia, pamie¢ historyczna, walka
polityczna

THE ALGERIAN WAR HERITAGE IN THE POLITICAL
CULTURE OF INDEPENDENT ALGERIA

Summary

The aim of the article is to present the characteristic elements of the political
culture of Algeria, one of the so-called Third World countries. After 132 years
of French dominance, it gained its independence due to the eight-year-long
Algerian War 1954-1962. The heritage of the independence struggle contin-
ues to exist in the awareness and historical memory of the Algerians, thus
contributing to the political culture of the country. The first part of the article
is an analysis of the terms ‘memory” and ‘history’, which is considered from
a North-African perspective. The author claims that it is the subjective social
memory that constitutes the main source of this region inhabitants” aware-
ness which is primarily based on either historical symbolism or symbolic
words. Next, the author investigates the national historical discourse taking
1962 as a starting point. The conclusion is that being a principal creator of the
historical policy, the state uses it by placing a current rivalry in a historical
context. One of the most important elements legitimizing the political regime
is historical education. Moreover, an analysis of the historical discourse was
made. Regarding those who oppose the Algerian authorities, the first view
was represented by fundamentalist groups, the so-called Islamism; the other
view was favored by secular groups, the so-called Berberism. Finally, the
author draws the conclusion that the Algerian War heritage is one of the
foundations of the political culture in Algeria.

KEYWORDS
Algeria, The Algerian War, History, Historical memory, Political
struggle
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WSTEP

5 lipca 2012 roku rozpoczely si¢ w Algierii obchody 50. rocznicy
uzyskania przez ten kraj niepodleglosci. Przygotowana z wielkim
rozmachem narodowa celebra miata za zadanie nie tylko uczczenie
pamiegci bohaterow polegltych w krwawym konflikcie z Francja w la-
tach 1954-1962, ale takze zaszczepienie w Algierczykach poczucia
dumy ze swojego kraju [Souiah 2012, s. 9-26]. Pomimo swiadomosci
dziedzictwa narodowego zrywu 50 lat niepodlegtej Algierii obfito-
walo w okresy burzliwe, z najczarniejszym epizodem, jakim byta
bez watpienia wojna domowa z lat 90. [Mortimer 2007, s. 36-49].
Intensywnos¢, spektakularnos¢ i bogactwo obchodéw nie przetozyty
sie jednak paradoksalnie na masowe uczestnictwo Algierczykdw
w propagandowym s$wiecie. Mieszkancy Algierii pomimo usilnych
dziatan wiadz panstwowych pozostali bierni, co zostato zauwazone
przez badaczy regionu [Cazeaux 2013, s. 299-319]. Co jest przyczyna
takiego stanu rzeczy?

Zadaniem artykutu jest odpowiedz na nastepujace pytanie: jakie
miejsce w kulturze politycznej niepodleglej Algierii zajmuje wojna
algierska? W tym celu dokonano gruntownej analizy historii politycz-
nej Algierii; wybrano z niej najwazniejsze okresy, ktore mogly pomoc
w odpowiedzi na powyzsze pytanie. Wspomniane okresy pokrywaja
sie z czasami dominacji w algierskiej rzeczywistosci ugrupowan po-
litycznych ksztaltujacych w tym czasie kulture polityczng w kraju.
Dlatego wtasnie dyskurs historyczny postniepodleglosciowego rezi-
mu politycznego obejmuje lata 1962-1988; dyskurs ugrupowan fun-
damentalistycznych okres 1988-1999, a dyskurs berberyjski przypada
na przetom XX i XXI wieku. Zastosowana analiza nie ma charakteru
calosciowego studium nad poszczegdlnymi (tj. rezimowym, islam-
skim i berberyjskim) dyskursami historycznymi w Algierii. Gtowna
uwaga skupila sie¢ natomiast na nakresleniu ogolnych ram ideolo-
gicznych poszczegdlnych ugrupowan ze szczegdlnym naciskiem na
kwestie zwigzane z dehumanizacja wroga politycznego za pomoca
jezyka zaczerpnigtego z okresu wojny algierskiej.

Autor stawia nastepujaca teze badawcza: wojna o niepodlegtosc¢
zajmuje szczegolne miejsce w kulturze politycznej Algierii. Stano-
wi ona fundament istnienia panstwa algierskiego, ale takze niewy-
czerpane zrddio inwektyw, ktdre stosuje sie do atakowania wrogoéw
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politycznych. Wojna algierska pomimo formalnego zakoniczenia
w 1962 roku od ponad 50 lat jest na nowo rozgrywana w wewnetrznej
walce politycznej w Algierii. Artykul powstal na podstawie najwaz-
niejszych publikacji w jezyku francuskim oraz angielskim wydanych
w ciagu ostatnich dwudziestu lat.

HISTORIA A PAMIEC —
PERSPEKTYWA POENOCNOAFRYKANSKA

Jednym z giéwnych problemdw, przed jakimi musiala stanac¢ Al-
gieria u progu niepodlegtosci, byta dekolonizacja kultury przede
wszystkim wiasnej historii. Juz w czasach poprzedzajacych wybuch
wojny algierskiej, zwlaszcza w pierwszej potowie XX wieku, nastapit
znaczny wzrost zainteresowania algierskich muzutmanéw wtasna
historia. Olbrzymia w tym zastuga organizacji religijnej o nazwie
Stowarzyszenie Ulemdw Algierskich (fr. Association des oulémas mu-
sulmans algériens), ktdrej dziatacze podjeli heroiczne wysitki na rzecz
zaszczepienia nowoczesnej tozsamosci narodowej wsréd swoich
rodakow [McDougall 2006a, s. 144-180]. Tytaniczna praca, jakiej
podjeli sie algierscy uczeni, najpierw spisujac kroniki dziejéw, aby
w latach 30. przejs¢ na wyzszy szczebel badan historycznych, mia-
ta niebagatelne symboliczne znaczenie dla rozwoju swiadomosci
narodowej wsrdd Algierczykow. Nalezy pamietac, ze w pierwszej
potowie XX wieku dominujacym pogladem w kolonialnej Algierii
bylto przeswiadczenie, ze historia tego kraju zaczela si¢ dopiero
w 1830 roku, czyli od podboju francuskiego. Zdaniem europejskich
ideologow kolonializmu, ale takze niestety czesci Srodowiska akade-
mickiego w dwczesnej Algierii, historia miedzy podbojem rzymskiej
Afryki Péinocnej przez Arabow a 1830 rokiem byta ,historyczna
czarng dziura”, ktdra nie nalezy si¢ zbytnio interesowac [Dejeux
1983, s. 67-90]. Dlatego wlasnie monografie takich historykow jak
chociazby Mubaraka al-Mili pt. Ta’rikh al-Jaza’ir fi-I-qadim wa-I-had-
dith z 1929 roku czy Tawfiqa al-Madaniego pt. Kitab al-Jaza’ir z 1932
roku stanowily zalazek historii narodowej algierskich muzutlmanéw
[Touati 1997, s. 89-93]. Prace wymienionych autorow byty remedium
na rasizm kolonialny prezentowany przez piewcdw francuskiej misji
cywilizacyjnej.
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Jakkolwiek publikacje algierskich uleméw stanowity pionierskie
badania nad arabsko-muzulmanskim dziedzictwem Algierii, to jed-
nak ostatecznie nie przetozyty sie one na wzrost sSwiadomosci histo-
rycznej' wsrod Algierczykow. Historia jako nauka humanistyczna
i spoteczna jest zbiorem faktow i dat. Jest ona domena ludzi wyksztal-
conych, nie zas mas spotecznych, ktdre sa gldéwnym komponentem
narodu. Paradoksalnie nawet wyksztalcona elita w Algierii byta
w przewazajacej mierze francuskojezyczna, co nie pozostawato bez
wplywu na jej sSwiadomosc¢ historyczna. Na potwierdzenie tej tezy
warto przytoczyc¢ posta¢ Ahmeda Ben Belli, pierwszego prezydenta
niepodleglej Algierii, ktéry klasycznego jezyka arabskiego nauczyt
sie w czasie swojego pobytu we francuskim wiezieniu w czasie wojny
narodowowyzwolenczej [sic!]. Historiografia jako podstawa procesu
narodowotwdrczego nie miata zatem zasadniczego znaczenia w nie-
podlegtej Algierii.

Innym — oprdcz historii — zrédlem wiedzy o dziejach Algierii jest
pamiec historyczna. Pamiec rozni sie tym od historii, Ze jest ona mniej
konkretna i mniej usystematyzowana niz wspomniana dyscyplina
naukowa?. Pamiec¢ w przeciwienstwie do historii nie positkuje sie fak-
tami czy datami do opisania jakiegos problemu, lecz symbolika, ktdra
czesto ma niewiele wspolnego z nauka. Symbole w perspektywie
ponocnoafrykanskiej petnia niebagatelna funkcje mobilizujaca, stajac
sie czesto gldwnym Zrodtem wiedzy o otaczajacym swiecie. Symbo-
lika narodowa réwniez w swiecie zachodnim odgrywata olbrzymia
role, na co wskazywat chociazby Eric Hobsbawm [2008, s. 275-323],
jednakze w Algierii petnita ona znacznie szersza funkcje niz w Euro-
pie. Symbole w algierskiej przestrzeni publicznej stawaly sie nie-
kiedy zrédtem konfliktow ideologicznych miedzy poszczegdlnymi

1 Definiujac pojecie Swiadomosc¢ historyczna, autor stosuje definicjg przyjeta
za Jerzym Topolskim [198]1, s. 27] tj. , funkcjonujacych w toku ludzkiego
dziatania (zaréwno indywidualnego, jak i spotecznego) zasobow wiedzy
i system ocen dotyczacych przesztosci spoteczenistwa”. Ow zespSt wiedzy
oraz system ocen moze miec¢ rozny charakter. Moze si¢ opierac¢ na wiasnych
doswiadczeniach (wiedza potoczna), mitach i legendach (irracjonalna), ale
takze i naukowych (by¢ usystematyzowana w wyniku studiowania dziejow
historycznych).

2 W ostatnich latach w naukach spotecznych nastgpita intensyfikacja badan
nad pamigcig historyczna, czego przyktadem sa opublikowane niedawno
w Polsce prace Aleidy Assmann [2014].
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grupami etnicznymi. Historyczna postac¢ Jogurty — numidyjskiego
wladcy, ktory prowadzil rownorzedna walke z Rzymem w starozyt-
nosci, dla algierskich Berberow jest synonimem wielokulturowego
dziedzictwa Afryki Péinocnej, z kolei dla Arabdw jest personifikacja
walki z imperializmem [Ali Benali 2004, s. 201-214].

Miejsce pamieci historycznej jako zestawu subiektywnych sym-
boli narodowych jest bez watpienia cecha wyrozniajaca przestrzen
polityczna panstwa Afryki Pétnocnej [Bras 2008, s. 5-10]. Tak rozu-
miana pamie¢ ma olbrzymi wptyw na zdobywanie i utrzymywanie
wladzy w panstwach regionu. Zaréwno w Algierii, jak i w Tunezji
i Maroku, rezimy polityczne tak kreowaly pamig¢ narodowa, aby
zapewnic sobie jak najmocniejsza legitymacje polityczna [Bras 2008,
s. 12]. Pomimo oczywistych roznic, jakie wystepuja pomiedzy Al-
gierig, Tunezja i Marokiem zaréwno na plaszczyznie politycznej,
spotecznej, jak i gospodarczej, cechg wspolng panstw regionu jest
wlasnie takie manipulowanie pamiecia. Tak byto w Tunezji, gdzie
przez wiele lat panstwowa propaganda ukierunkowywata pamiec
zbiorowa na dokonania prezydenta Habiba Bourguiby, marginali-
zujac przy okazji historyczne znaczenie opozycji wobec niego [Bras
2007, s. 203-207]. Podobnie byto w Maroku, gdzie swiadomos¢ na-
rodowq zbudowano wokot zréwnania dziedzictwa narodowego
z panujaca dynastia Alawitow, z ta jednak rdznica, ze proces ten byt
w wiekszosci akceptowany przez opozycje polityczng [Bensadoun
2007, s. 36-49]. Podobne zjawisko mozna zaobserwowac¢ w porewo-
lucyjnej Libii, gdzie restrukturyzacja narodowej symboliki wskazuje
wprost na odwotania do wciaz zywej w swiadomosci Libijczykow
pamieci po Krolestwie Libii rzadzonym przez dynastie Idrysydow.
W koncu nie inaczej jest w Algierii, gdzie proces budowania swia-
domosci narodowej sprowadzat si¢ do uwypuklenia dziedzictwa
wojny narodowowyzwolenczej.

PANSTWO - GEOWNY DYSPONENT
PAMIECI HISTORYCZNE]

Jedna z podstawowych definicji nacjonalizmu w naukach politycz-
nych jest ta gloszaca, ze to panstwo jako instytucja jest gtdowna sila na-
pedowa procesu narodowotwodrczego i to ono podejmuje ostateczna
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decyzje co do jego symbolicznej przestrzeni i ideologicznej glebi
[Gellner 2009, s. 144-145]. Panistwo jest zatem gldéwnym depozytariu-
szem dziedzictwa historycznego kraju i jako takie posiada monopol
na oficjalne kreowanie zbiorowej pamigci. W te definicje wpisuje
sie przyktad algierski, z tym jednak zastrzezeniem, ze kreowanie
narodowej swiadomosci jest podyktowane biezacym zapotrzebowa-
niem politycznym, a nie konsekwentna polityka historyczna’. Mit
wojny algierskiej stanowi dla rzadzacych Algieria tabula rasa w tym
sensie, ze uniewaznia dziedzictwo kolonialne i stanowi punkt wyj-
Scia dla budowy nowej wspdlnoty narodowej. Okres poprzedzajacy
date 1 listopada 1954 roku staje si¢ w pewnym sensie uniewazniony,
ewoluujac w kierunku przed- lub protohistorii, podporzadkowane;j
,wlasciwej” historii kraju [Remaoun 2006, s. 235-238]. Tym samym
w tak skonstruowanej zbiorowej swiadomosci wojna narodowo-
wyzwolencza stanowi gtéwna cezure czasowa tozsamosci narodo-
wej, stajac sie¢ mitem zatozycielskim panstwa.

Pomimo monopolizacji historii i pamieci przez panstwowa ma-
chine propagandowa w Algierii istnieja jeszcze dwa inne niz pan-
stwowy dyskursy historyczne, tj. spoleczny oraz akademicki [Soufi
2006]. W warunkach stabilizacji politycznej powyzsze dyskursy po-
wielaja oficjalna propagande, choc¢ zdarza si¢ niekiedy, Zze spotecz-
na i akademicka pamiec historyczna staje w opozycji do panistwa.
W przypadku spotecznego dyskursu historycznego do takiej sytuacji
doszto trzykrotnie: w 1980 roku (w czasie tzw. Wiosny Berberyjskiej),
w okresie 1988-1991 (w czasie odwilzy politycznej) oraz w 2001 roku
(Czarna Wiosna w berberyjskiej Kabylii). Za kazdym razem spote-
czenstwo kontestowalo panstwowa wizje historii, niekiedy z powo-
dzeniem wymuszajac na wtadzach redefinicje toZsamosci narodo-
wej*. W przypadku dyskursu akademickiego jest on ograniczony
do niewielkiej liczby badaczy aspirujacych do stania si¢ sumieniem

3 Przez pojecie polityki historycznej (niem. Geschichtspolitik) autor rozumie
ksztattowanie Swiadomosci historycznej wsrdd obywateli oraz wzmacnianie
publicznego dyskursu o przesztosci.

4 W 2001 r. Berberom w Kabylii udato si¢ wymusi¢ na wtadzach redefinicje
konstytucyjnego zapisu dotyczacego osobowosci algierskiej, dodajac do
arabsko-islamskiego dziedzictwa odwotania do kultury berberyjskiej [Ait
Kaki 2003, s. 103-118].

65



66

Rarar Kosis

narodu’. W wiekszosci przypadkow akademicka wizja historii po-
krywa si¢ z oficjalna linig panstwa [Carlier 1997, s. 136-170].

Jednym z najbardziej zawitych problemdéw dziedzictwa wojny
o niepodleglosc jest jej wplyw na stosunki algiersko-francuskie. We-
dtug oficjalnej propagandy w Algierii Francja pozostaje synonimem
wyzysku kolonialnego oraz zachodniego imperializmu. Tego typu
hasta byly podnoszone zwtaszcza na poczatku lat 70. XX wieku, kiedy
to wladze Algierii znacjonalizowaty francuskie przedsigbiorstwa wy-
dobywajace surowce naturalne. Pomimo agresywnego jezyka propa-
gandy na ptaszczyznie dyplomatycznej stosunki francusko-algierskie
uktadaty sie stosunkowo poprawnie. Wtadze Algierii niejednokrotnie
udzielaly pozyczek francuskiej Partii Socjalistycznej w zamian za
proalgierski kurs najwiekszej partii lewicowej we Francji [Niedziela
2013, s. 273]. Rownoczesnie w latach 90. XX wieku wtadze algierskie
zintensyfikowaly wspolprace z Francja na ptaszczyznie polityczno-
-militarnej w dziedzinie bezpieczenstwa [Brahimi 2001]. Tym samym
w algierskiej przestrzeni politycznej antyfrancuska retoryka nie ma
przetozenia na rzeczywista polityke, stanowi tylko jeden z symbo-
licznych elementow kultury politycznej tego kraju.

Wraz z uzyskaniem przez Algierie niepodleglosci w 1962 roku
wladze panstwowe rozpoczety proces narodowotwdorczy, opierajac
si¢ na dziedzictwie wojny algierskiej. Spisywanie historii narodowe-
g0 Zrywu uznano za sprawe panstwows, a jedyna legalnie dzialajaca
partia polityczna ustalita ideologiczne ramy, jakie winni stosowac
historycy. Wytyczne dla badaczy zawieraty kolejne dokumenty pan-
stwowe, poczynajac od Programu z Trypolisu® z 1962 roku, Karty

5 Chodzi m.in. o Benjamina Store’a i Mahfouda Kaddacha. To ci autorzy pisali
0 Messali Hadju — charyzmatycznym przywodcy ruchu narodowego z lat
30. XX wieku. Oficjalna propaganda pomijata jego osobg, bowiem w czasie
wojny algierskiej stal w opozycji do przywodcow FLN.

6 W dokumencie czytamy: ,L'engagement des masses algériennes n‘a pas
seulement entrainé la destruction du colonialisme et du féodalisme. 11 a dé-
terminé aussi une prise de conscience collective ayant trait aux exigées par
le remembrement et la construction de la société sur des bases nouvelles. Le
peuple algérien, en reprenant I'initiative, en affirmant avec persévérance sa
volonté de libération, a lié, consciemment ou inconsciemment, cette derniere
a la nécessite historique d’un progres multiple a conquérir et a promouvoir
sans relache sous sa forme révolutionnaire la plus efficace” [La Déclaration
du Congres de Tripoli, 1962].
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Algierskiej” z 1964 roku oraz Karty Narodowej z 1976 roku. W trak-
cie pierwszych 15 lat funkcjonowania niepodleglej Algierii mozna
mowic o intensywnej polityce budowania swiadomosci narodowej
na dziedzictwie wojny algierskiej [Hill 2009, s. 91-94].

SYSTEM EDUKAC]I - DOMINACJA PARADYGMATU
WOJENNEGO

Woijna algierska zajmuje wyjatkowe miejsce w systemie edukacji
narodowej w Algierii. Szkota jest naturalnym miejscem, w ktérym
wladze wprowadzajg oficjalng interpretacje historii narodowej. Jest
to tendencja powszechna zarowno w krajach demokratycznych, jak
i autorytarnychinalezy wiazac ten fakt z ideg suwerennosci panstw,
czego najdobitniejszym przejawem jest kreowanie Swiadomosci na-
rodowej wsrdd swoich obywateli. Przypadek algierski na tym tle
wyrdznia sie tym, Zze wojna narodowowyzwolenicza jest wyraZnie
nadreprezentowana w programach szkolnych w Algierii [Remaoun
2008, s. 5-7]. Cecha szczegodlna algierskich podrecznikéw do nauki
historii z lat 1976-2002 jest faworyzowanie okresu walki o wolnos¢
w porownaniu do zagadnien zwiazanych z historig powszechna
czy historig Algierii przed datg 1 listopada 1954 roku [Remaoun
2008, s. 8-9]. Pomimo tak szerokiego ujecia problematyki walki o nie-
podleglos¢ w podrecznikach do historii z tego okresu wyrazna jest
czarno-biata dychotomia: bohaterstwo mudzahedinéow konfronto-
wane jest z bestialstwem stosowanym przez Francuzow; nedza mu-
zulmanskich wsi koresponduje z bogactwem dzielnic europejskich;
jednos¢ Algierczykow przeciwstawiana jest podzialom wewnatrz
spoteczenstwa francuskiego.

7 W dokumencie z 1964 r. padaja nastepujace stowa: ,Une révolution ne consti-
tue jamais une rupture brutale et totale avec le passé. Les hommes agissent
sous l'influence des conditions diverses héritées du passé qui leur montrent
impérieusement la voies. Pour cette raison, 1'histoire seule peut donner un
sens a ce qui est advenu. La connaissance objective de I'histoire de I’ Algérie
constitue pour tout militant une obligation fondamentale. La force de la révo-
lution, les succes de la lutte anti-impérialistes et de I'édification socialiste ne
dépendent pas seulement de la conscience des forces dirigeantes mais aussi
des facteurs positifs qui existent dans la structure de la société” [La Charte
d’Alger, 1964].
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W podrecznikach do historii niewiele miejsca poswieca sig¢ histo-
rycznym podzialom w czasie wojny algierskiej. Przewaza w nich
woluntaryzm ukazujacy ogolnonarodowy charakter walki o niepod-
legtos¢, cho¢ w niektdrych fragmentach pojawiaja sie odniesienia do
Algierczykow, ktorzy staneli po stronie Francji. Tych zdrajcéw idei
narodowej nazywa si¢ w zaleznosci od podrecznika: harkis lub Hizb
Franca. Niezaleznie od przyjetej nazwy oba terminy stanowia epite-
ty — synonimy zdrajcy. Cecha charakterystyczna dziedzictwa wojny
algierskiej w podrecznikach algierskiej historii jest to, ze wewnetrzny
wrog zostal w nich nazwany, jednak nie opisany. Miode pokolenia
Algierczykow nie dowiaduja si¢ zatem, dlaczego czesc¢ ich rodakow
staneta przeciwko wydawac by sie moglo wzniostej idei niepodle-
glosci. W warunkach kraju demokratycznego taka problematyka
staje si¢ przedmiotem osobistych dociekan. Natomiast w warunkach
panstwa autorytarnego, jakim bez watpienia jest Algieria, zabieg taki
pozwala wladzom na zdyskredytowanie przeciwnikow politycznych
za pomocg powyzszych stéw symboli.

ARMIA - GEOWNY SPADKOBIERCA 1JEDYNY
ANIMATOR DZIEDZICTWA NARODOWEGO

Pomimo ciaglosci nazewnictwa Frontu Wyzwolenia Narodowego
(FLN — Front de Libération Nationale) z czaséw wojny nie nalezy
wprost utozsamiac z jedyna partia polityczna funkcjonujaca w algier-
skiej przestrzeni publicznej w latach 1962-1989. FLN w czasie wojny
o niepodleglosc¢ nie byt partig polityczng w klasycznym rozumieniu
tego stowa, cho¢ odwotywat sie do popularnej we Francji koncepgji
frontu politycznego skupiajacego kilka partii wokot jednej lub kilku
idei. Taka budowa pozwalata na wigczenie w ramach FLN roznych,
czasem wrecz wrogich sobie srodowisk politycznych. Wokot idei
walki z Francjg skupita si¢ cata mozaika roznych partii: od komu-
nistow po konserwatywnych uleméw; od niedawnych piewcow
kolonializmu po zagorzatych wrogow imperializmu. To wszystko
stanowilo o sile FLN w czasie wojny algierskiej, ale tez bylo jego
staboscia w przededniu niepodlegtosci [Roberts 1993, s. 111-141].
W czasie pierwszych trzech lat niepodlegtosci Algierii doszto do
zakulisowej rewizji koncepcji FLN. Czgs¢ dawnych przywodcow
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historycznych FLN, jak Mohammed Boudiaf czy Hosin Ait Ahmed,
zostato uznanych za zdrajcéw sprawy narodowej, tylko dlatego, ze
przegrali walki frakcyjne w fonie FLN. Witadza w panstwie oraz
w samym FLN zostata skupiona pod przywodztwem putkownika
Huariego Bumediena wokot kregow wojskowych zwanym klanem
Wadzda, ktérego gidéwna afiliacja byto khawa (ikhwain), braterstwo
broni z czaséw wojny [Moussaoui 2000, s. 28-30].

Przejecie wladzy w panstwie przez wojskowych nie oznaczato by-
najmniej, Ze zostata ona skupiona wokot ludzi, ktorzy bezposrednio
przyczynili sie do niepodlegtosci kraju. Wspomniany Klan Wadzda
przez prawie caty okres walki o niepodlegtos¢ funkcjonowat poza
granicami kraju®, co nie pozostawato bez wptywu na stabg legitymi-
zacje nowego rezimu politycznego. Odpowiedzia nowych wladz byta
intensyfikacja propagandy majacej na celu podkreslenie roli aktual-
nych przywodcow w czasie wojny narodowowyzwoleniczej. Jednym
z gtdéwnych motywéw takiej polityki bylo uwypuklenie znaczenia
armii w zyciu politycznym kraju. Rzady wojskowych wedlug put-
kownika Bumediena mialy si¢ cechowadé wysokim stopniem zorga-
nizowania oraz moralnosci [Kapusciniski 2006, s. 118] w przeciwien-
stwie do rzadow cywilow, ktorzy mieli by¢ uosobieniem korupgji
oraz anarchii. Retoryka wojenna oraz narodowa martyrologia staty
sie gtéwnymi atrybutami nowej wiadzy w walce z cywilna opozycja.

Jedna z pierwszych ofiar takiej polityki byli francuskojezyczni
intelektualisci, ktorzy ze wzgledu na funkcjonowanie na granicy
dwdch kultur: muzulmanskiej oraz europejskiej stanowili fatwy cel
ataku dla rzadzacych. Utozsamiano ich z Hizb Fran¢a — Partia Frangji,
jako nieformalnych agentow wptywu sit imperialnych [Pervillé 1994,
s. 415-445]. Pojecie Hizb Franca w algierskiej kulturze politycznej
pierwszych kilku lat niepodlegtosci mozna w pewnym sensie pordw-
nac z epitetem Volksdeutsche w czasach PRL. Zasadnicza réznica byto
to, ze oile , etniczni Niemcy” byli faktem historycznym, o tyle , Partia

8 Obszarem funkcjonowania oddzialéw kierowanych przez putkownika
Bumediena byto Maroko — stad nazwa klanu odnosi si¢ do nazwy jednej
z miejscowosci przy granicy marokansko-algierskiej. To wlasnie ze wzgledu
na fakt nieuczestniczenia bezposrednio w walkach o niepodlegtos¢ Klan
Wadzda zyskat przewage nad pozostatymi oddziatami operujacymi na te-
rytorium Algierii.
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Francji” byta jedynie figura retoryczna’, stuzaca dehumanizowaniu
wroga politycznego. Na potwierdzenie tej tezy warto przytoczyc
kazus Moulouda Mammeriego, francuskojezycznego pisarza pocho-
dzenia berberyjskiego, ktorego prasa w Algierii oskarzyta o wyna-
rodowienie i stuzenie zachodniosyjonistycznemu imperializmowi
[Leca, Vatin 1975, s. 292]. Oficjalnie krytyka pisarza dotyczyla jego
wizyty w bylym nazistowskim obozie koncentracyjnym w Dachau
i ,niedostatecznego wyrazenia solidarnosci z narodem palestyn-
skim” [Leca, Vatin 1975, s. 293]. Rzeczywistym powodem ataku na
,agenta wpltywu” byla klgeska wojsk arabskich w czasie wojny sze-
sciodniowej w 1967 roku i niepokoje spoteczne, jakie zapanowaly
w calym Swiecie arabskim po tym wydarzeniu.

W przeciwienstwie do , Partii Francji”, pod terminem harkis kryje
sie rzeczywista tragedia ludzka i narodowa, jaka dotkneta Algierie
w czasie wojny algierskiej i w ciagu kilku lat po jej zakonczeniu.
Wedtug oficjalnej definicji francuskiej armii pod stowem harkis kryja
sie¢ oddzialy pomocnicze wojsk kolonialnych, wykonujacych ,spe-
cyficzne zadania” [Ageron 1995, s. 5]. Zgodnie z ta wykiadnia byty
to jednostki muzulmanskie wspierajace od strony technicznej Fran-
cuzow w czasie wojny algierskiej. Dla rezimowej propagandy harkis
symbolizuja najwyzszy stopien degeneracji — utozsamiani sa nie tylko
ze zdrajcami sprawy narodowej, ale i bezwzglednymi zbrodniarzami
wojennymi'’. W ciggu kilku miesiecy, jakie nastapily po podpisaniu

9 W czasach kolonialnych na prézno szukac¢ przypadku funkcjonowania
,partii” czy nawet nieformalnej grupy myslicieli jawnie profrancuskich.
Nie oznacza to bynajmniej, Ze nie pojawiaty sie jednostkowe przypadki
radykalnej frankofilii wsrod natywnych mieszkancow Algierii, ale byty to
jednak pojedyncze przypadki, jak np. Hosin Hesney Lahmek czy Rabah
Zenati.

10 Rzeczywista prawda o harkisach sytuuje si¢ gdzie$ pomiedzy oboma dys-
kursami. Rzeczywiscie jednostki te byly wykorzystywane bezposrednio
w tlumieniu powstania, zwlaszcza na obszarach wiejskich, jednakze znacz-
nym naduzyciem jest twierdzenie, Ze byli to pospolici bandyci wyposazeni
w sprzet przez Francuzéw. Niejednokrotnie oddziaty harkis bronily ludnosci
cywilnej przed bandytyzmem ze strony oddziatéw powstanczych, o czym
rzadowa propaganda milczy. W czasie jednej z konferencji naukowych w Al-
gierze w 1984 r. jeden z prelegentéw przedstawit swoj wyklad na temat tego
mato znanego epizodu z czaséw wojny algierskiej. Wyktad zostat przerwany,
a materialy przygotowane przez badacza zostaly usuniete z dokumentacji
konferencji. Sam naukowiec (ktérego nazwiska nie podaja inni badacze
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uktadow Evian, ktdre formalnie zakonczyly wojne w Algierii, doszto
do masowych mordéw dokonanych przez ludnos¢ cywilng na do-
mniemanych zdrajcach. Skala oraz brutalnosc¢ tych zajs¢ pozostaje
po dzis dzien jedna z najciemniejszych kart w historii Algierii, ktora
dotad nie doczekata si¢ oficjalnej panistwowej debaty [Kobis 2014].
Mozna domniemywac, ze pogromy dokonane na harkis byty odgornie
inspirowane przez wladze, ktore chcialy w ten sposéb ukierunkowac
ched rewanzu za lata francuskiej dominacji w Algierii''. W tym sen-
sie jest to najmocniejszy epitet polityczny, jakim mozna zaatakowac
w Algierii przeciwnika politycznego.

Termin harkis byt szczegolnie eksploatowany w latach 90. XX wie-
ku w czasie trwania wojny domowej w tym kraju. Wladze wojskowe
uzywaly tego terminu do atakowania bojowek islamskich. Prezy-
dent Algierii w latach 1994-1998 Liamine Zeural stwierdzit nawet,
ze wsrod dzihadystow przewazaja potomkowie zdrajcow ojczyzny
z czasOw wojny algierskiej [Pervillé 1997, s. 323-331]. Takie oskar-
zenia nawiazujace do wciaz zywego w swiadomosci Algierczykow
mitu zdrajcy byly skutecznym narzedziem w ideologicznej wojnie
z radykalnym islamizmem [McDougall 2006b, s. 63]. Nalezy jednak
pamietad, ze takze islamisci uzywali terminu harkis do atakowania
swoich wrogdw. Oddzialy obrony cywilnej, ktore zostalty powotane
do ochrony miejscowosci potozonych w gtebokiej prowingji, uznano
za harkis [Tigha 2006], wynajetych przez wszechwladna stuzbe bez-
pieczenstwa — DRS (fr. Département du Renseignement et de la Sécurité).

WOJNA O NIEPODLEGEOSC JAKO DZIHAD —
PERSPEKTYWA ISLAMSKA

Wraz z liberalizacja rezimu politycznego w Algierii na przetomie
lat 80. i 90. XX wieku oficjalna panstwowa propaganda dotyczaca
wojny o niepodlegltos¢ musiata ustapi¢ miejsca innym dyskursom

[sic!]) spotkatl sie z ostracyzmem srodowiska naukowego i wladz panstwa
[Pervillé 2003, s. 101-107].

11 Uktady z Evian chronily francuska ludnos¢ cywilna w Algierii, natomiast ani
sfowem nie wspominaly o ,, muzulmanskich jednostkach pomocniczych”,
stad tez harkis byli idealnym celem atakow.
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historycznym, ktore dotad pozostawaty w glebokiej opozycji do nie;j.
Takim stosunkowo nowym dyskursem, ktory wylonit si¢ we wspo-
mnianym okresie, byl ten reprezentowany przez sity islamistyczne,
glownie przez Islamski Front Ocalenia (fr. FIS — Front islamique du
salut). Cecha wyrdzniajaca taktyke polityczng islamistow byto kon-
testowanie algierskiej rzeczywistosci politycznej po 1962 roku, przy
uzyciu haset zaczerpnietych z okresu wojny o niepodlegtosc [Labat
1995, s. 69-72]. Odwotania do dziedzictwa lat walki o niepodlegtos¢
nie byly jednak tozsame z taktyka, jaka stosowaly wladze w latach
1962-1988, poniewaz islamisci nie odwotywali sie jedynie do dys-
kursu nacjonalistycznego (czyli gldéwnie sekularnego), ale takze re-
ligijnego, postulujac reislamizacje dziedzictwa wojny [Lazreg 2009,
s. 147-164].

Nalezy pamiegtac ze ideologicznym fundamentem wojny algier-
skiej byt islam [Larémont 2000, s. 105-120]. Oczywiste jest, ze odwo-
tanie do religii muzulmanskiej ulegato znacznej ewolucji z biegiem
czasu i w duzym stopniu zalezato od kulturowo-politycznych hory-
zontow grup spotecznych partycypujacych do walki o niepodlegtosc.
W ostatecznym rozrachunku islam byt jednak jednym spoiwem,
oprocz samej walki o niepodleglosé, ktory mogt zjednoczy¢ wszyst-
kie sity polityczne w Algierii [Gadant 1988, s. 22]. Islam w pewnym
sensie zaoferowat Algierczykom element ideologii, w ktorym mogty
sie zawrze¢ wszystkie niuanse jednosci narodowej. Wzywajac do
powstania przeciwko Francji, FLN odwotat si¢ do idei dzihadu, stajac
sie czyms w rodzaju nowoczesnego substytutu imama nawotlujacego
do walki w imig obrony religii i samych muzulmandéw [Gadant 1988,
s. 23]. W tym kontekscie odwotania do islamskiego dziedzictwa woj-
ny byly naturalnym kierunkiem ekspansji islamistow w algierskiej
przestrzeni symboliczne;j.

Taktyka algierskich fundamentalistow roznila si¢ zatem wyraznie
od sposobu dziatania ugrupowan islamskich na Bliskim Wschodzie.
Mocne zakotwiczenie islamistow w dyskursie nacjonalistycznym
jest zastluga dominacji w tym srodowisku tendencji algieranistycz-
nych (ar. Djaz’ara, fr. Algerianite) w przeciwienstwie do koncepgji
panislamskich [Labat 1995, s. 75-81]. Dwaj gtowni przywodcy FIS,
tj. Abbasi Madani oraz Ali Benhadz, w czasie swoich przemdwien
podkreslali swoja wojenna genealogie. Abbasi Madani czynnie
uczestniczyt w walce z Francuzami, stad tez ktadl nacisk na to, ze
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jest mudzahedinem. Z kolei Ali Benhadz z racji wieku podkreslat
genealogie swojego ojca, ktory zginat w czasie wojny, stad okreslat
siebiejako ,syn Szahida”. Ta wojenna genealogia nie tylko dodawata
wiarygodnosci przywodcom FIS, ale rowniez pozwalata atakowac
przeciwnikéw politycznych.

W taktyce politycznej najwigkszego ugrupowania islamistyczne-
go w Algierii FIS byl jedynym godnym spadkobierca FLN z czasow
wojny o niepodlegtosc. Postniepodleglosciowy Front Wyzwolenia
Narodowego jawil sie islamistom jako zdrajca sprawy narodowej
(harkis) oraz stuga Frangji (Hizb Franga). Utrzymywanie takiej czarno-
-biatej dychotomii byto o tyle tatwiejsze, ze ugrupowanie to opierato
sie gtdéwnie na ludnosci miedzy 15. a 30. rokiem zycia. W latach al-
gierskiego przetomu, tj. pod koniec lat 80. i na poczatku lat 90. trzon
FIS stanowili cztonkowie urodzeni w czasie wojny lub zaraz po niej,
przez co nie mieli prawa znac prawdy na temat tego konfliktu. Row-
noczesnie mtodzi Algierczycy poddani intensywnej i bezrefleksyjnej
propagandzie w szkole byli otwarci na manipulacje, jaka stosowa-
to FIS. To pokolenie zwane przesmiewczo hittiste byto otwarte na
propagande islamska, bowiem w jej wizji mtodzi ludzie mieli by¢
bezposrednimi spadkobiercami mudzahedinéw — bohaterow z lat
dziecinistwa [Serres 2013, s. 213-230]. Jest rzecza zastanawiajaca, jak
duzy odsetek pdzniejszych dzihadystow, ktérzy terroryzowali Al-
gierie w latach 90., zszedt do podziemia zachecony wizja kontynu-
owania walki, o jakiej moéwili w swoich przemdwieniach liderzy FIS.

SKONFISKOWANA NIEPODLEGEOSC — KONCEPCJA
BERBERYJSKA

Podobnie jak islamisci, takze dziatacze berberyjscy kontestowali po-
rzadek polityczny, jaki zapanowal w Algierii po 1962 roku. W przeci-
wienstwie do fundamentalistow berberyjska wizja wojny nie opierata
sie na mniej lub bardziej wyimaginowanym obrazie samego konflik-
tu, lecz na kontestowaniu tego, co si¢ stato po jej zakoniczeniu. Anali-
zujac prace autorow berberyjskich wydane po 1962 roku, mozna dojs¢
do wniosku, ze gldéwnym oskarzeniem, jakie kierowano w strone
wladz, byto wydziedziczenie Berberéw z dziedzictwa wojny o nie-
podlegtos¢. Takie zarzuty pojawiaja sie u autorow zaréwno jawnie
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odwotujacych sie do idei berberyzmu separatystycznego [Bessaoud
1966], jak i zwolennikéw pluralizmu politycznego i demokracji [Ab-
bas 1984].

W $wiadomosci politycznej Berberdéw, zwlaszcza algierskich Ka-
bylow, czas wojny o niepodlegtos¢ stanowi jeden z najczarniejszych
okreséw w ich historii i to pomimo dos¢ ambiwalentnego stosunku
do francuskiego kolonializmu. Przez prawie caty okres wojny Kabylia
pozostawata arena najciezszych walk z Francuzami, a jej skutki byty
odczuwalne jeszcze wiele lat po jej zakoniczeniu [Lacoste-Dujardin
2006, s. 97-117]. Nie powinien dziwic zatem fakt, iz to wlasnie Ka-
bylowie, jako jedyna grupa w Algierii, wystapili zbrojnie przeciwko
zawlaszczaniu kraju przez wojskowych w 1963 roku. Burzliwe acz
krotkie powstanie utwierdzito w Kabylach poczucie krzywdy, jaka
ich spotkata — niepodleglos¢, o ktdra tak bohatersko walczyli, zostata
im skonfiskowana. To poczucie zdrady i porzucenia przez ojczyzne,
o ktora walczyli, bedzie wracato wielokrotnie w burzliwej historii
relacji arabsko-kabylskich oraz kabylsko-kabylskich w niepodlegtej
Algierii.

Jednym z najwigkszych paradoksow berberyjskiej percepcji wojny
o niepodlegtosc jest stosunkowo dlugie odroczenie bezposrednich
afiliacji do nacjonalistycznejikonografii. O ile w przypadku mtodych
zwolennikow fundamentalizmu muzutmanskiego hasta odwotujace
si¢ bezposrednio do wojny o niepodlegtos¢ byty najmocniejsze na
poczatku lat 90., o tyle w przypadku berberyjskiej Kabylii takie hasta
pojawily sie dopiero w 2001 roku [Amrouche 2009, s. 150-152]. Po-
rownujac fale protestow, jakie przetoczyly sie przez Kabylie w 1980
i 2001 roku, mozna uzna¢, ze na poczatku XXI wieku wolno méwic
o powrocie berberyzmu do nacjonalistycznego dyskursu [Amrouche
2009, s. 149]. W czasie protestow jednym z najczesciej powtarzanych
haset byly te nawiazujace bezposrednio do czaséw wojny narodowo-
wyzwolenczej [Lacoste-Dujardin 2001, s. 57-91].

Na ptaszczyznie politycznej odwotania do czasow wojny o nie-
podleglos¢ byty zawsze mocne w srodowisku Kabylow. Dwie naj-
wigksze partie polityczne, odwotujace si¢ do dziedzictwa berberyj-
skiego, tj. Front Sit Socjalistycznych (FFS — Front des forces socialistes)
oraz Zgromadzenie na rzecz Kultury i Demokracji (RCD — Rassem-
blement pour la culture et la démocratie) podkreslalty réwnoczesne
przywiazania do wartosci rewolugji z lat 1954-1962 [Ilikoud 2006,
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s. 163-182]. Pomimo tak mocnego wydawac by sie moglo zwigzania
kwestii berberyjskiej z algierskim dziedzictwem narodowym rowniez
wsrod Kabylow pojawily sie przypadki uzywania termindéw z czasow
wojny do atakowania wroga politycznego. Przypadek kabylski jest
dlatego tak ciekawy, poniewaz do atakow doszio wewnatrz tego sro-
dowiska. W 2012 roku Ali Laskari, wysoki dziatacz FFS, zaatakowat
rywali z RCD, uznajac ich za , harkiséw systemu” [lematin.dz 2012].

WNIOSKI

Dziedzictwo wojny algierskiej stanowi jeden z najmocniej zakorze-
nionych mitéw w kulturze politycznej niepodleglej Algierii [Kasznik-
-Christian 2001, s. 42-44]. Narodowa martyrologia ksztattowata
i wciaz ksztaltuje wyobraznie polityczna mieszkanicow tego kraju
[McDougall 2006b, s. 50-54]. Mtodym Algierczykom juz w wieku
szkolnym wpaja si¢ podziw do powstaricow i nienawis¢ do wszelkiej
masci blizej niesprecyzowanych wrogéw. Dychotomiczny, czarno-
-biaty obraz historii w szkotach ma przetozenie na sSwiadomos¢ i kul-
ture polityczng dorostych mieszkancéw Algierii. Walka polityczna
w tym kraju nie polega jedynie na rywalizacji o elektorat, lecz jest spe-
cyficznie zlaczona z dziedzictwem wojny algierskiej. Pojecia ,,swdj”
i, wrdg” tak dobitnie nakreslone przez wybitnego europejskiego filo-
zofa politycznego, jakim byt Carl Schmitt, w Algierii nierozerwalnie
sq zlaczone z nomenklaturg z czasow wojny algierskie;.

Zarowno rzadzacy krajem wojskowi, jak i islamisci oraz dziata-
cze berberyjscy w swoich manifestach politycznych przedstawiaja
siebie jako jedynych legalnych spadkobiercéw dziedzictwa wojny
o niepodleglos¢, a swoich politycznych konkurentéw jako usposo-
bienie zdrajcow narodu z lat wojny. W warunkach autorytarnego
rezimu taka walka prowadzi do zagubienia i wycofania si¢ z zycia
politycznego. Jak bowiem zrozumiec¢ tak rozne przekazy ptynace
z partyjnych konwengji, skoro oficjalna historiografia podkresla jed-
nos¢ wszystkich Algierczykéw w walce z Francuzami?

Paradoksem wspotczesnej Algierii jest to, ze ta wielos¢ narracji
jest zgodna z prawdziwym dziedzictwem wojny algierskiej. Kon-
tlikt z lat 1954-1962 byt w rzeczywistosci trzema wojnami w jedne;.
Walka nie toczyla si¢ tylko miedzy Francuzami a Algierczykami,

75



76

Rarar Kosis

ale byta takze bratobojcza wojna francusko-francuska i algiersko-
-algierska. Zasadnicza roznica miedzy Francja a Algieria jest to, ze
w warunkach panstwa demokratycznego Francuzi dokonali refleks;ji
nad przyczynami, przebiegiem i konsekwencjami wojny algierskiej
(np. kwestia harkis we Frangji), natomiast w Algierii taka refleksja
jeszcze nie nastapita. Zagarniecie wladzy przez jedna opcje po 1962
roku nie wygasito wewnetrznych konfliktow. Pomimo préb mani-
pulacji narodowa historiografia pamiec¢ o podziatach w czasie wojny
algierskiej jest wciaz zywa. Tragedia Algierii A.D. 2015 jest to, ze
gléwnym czynnikiem ksztattujacym kulture polityczna sa poszcze-
golne subiektywne pamieci historyczne, a nie jedna, obiektywna
refleksja historyczna, ktora uwzgledniataby zdanie kazdej ze stron
[Arkoun 1992, s. 197-207].
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