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Pie¢ wizji wroga

Streszczenie

Autor rekonstruuje koncepcje wroga publicznego, prze-
jawiajace sie w praktyce politycznej pigciu wybranych
przywodcow polskich partii politycznych z ostatniego
¢wiercwiecza, ktorzy w jego opinii najpetniej wprowa-
dzili idee wroga do polskiej polityki, a w finale uzupet-
nia te charakterystyki krotkim komentarzem.

SEOWA KLUCZOWE
wrog publiczny, konflikt, namietnosci,
jednos¢ polityczna, przyjazn polityczna

FIVE VISIONS OF THE ENEMY

Summary

The author reconstructs the concept of the public en-
emy, which has manifested itself in the political prac-
tices of five elected leaders of Polish politics parties in
the last quarter of a century. Itis argued that these have
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most fully introduced the notion of the enemy into Polish politics, and the
final part presents a short commentary.

KEYWORDS
Public enemy, Conflict, Passion, Political utility, Political
friendship

ALFA: IDEA OPOZYCJI BETONOWE]

To nie Alfa byt wiasciwym tworca doktryny redukujacej polska poli-
tyke do bezustannej kreacji i zwalczania wroga publicznego, niemniej
jednak to on stat sie prekursorem niektorych istotnych elementow tej
doktryny. Alfa zapisat si¢ przede wszystkim w polityce jako odnowi-
ciel partii postkomunistycznej, ktdra u korica XX wieku gruntownie
zrekonstruowatl, a nastepnie powiodt do wtadzy, by natychmiast
po jej zdobyciu stac sie glownym sprawcq moralnego rozktadu calej
formagji i jej ostatecznego upadku. Podczas odnowicielskiego kon-
gresu partyjnego, gdy dziatacze z trudem starali si¢ wymysli¢ nowa
ideologie dla zepchnietych do opozycji dawnych komunistow, Alfa
przeciat 0w iscie gordyjski supel, butnie oswiadczajac, iz: ,,najwaz-
niejszym zadaniem opozydji jest przestac¢ by¢ opozycja”. Pare lat
pOzniej wspominat: ,Po raz pierwszy wprost to powiedziatem i lu-
dzie na sali w to uwierzyli” [Krasowski, Miller 2013, s. 159]. W ten
sposob, istotnie po raz pierwszy w Polsce, jeden z liderow partyjnych
tak bezceremonialnie sformutowat koncept partii wtadzy, dla ktdrej
zaréwno spory ideologiczne, jak i poglady gospodarcze mialy sie
sta¢ — w najlepszym razie — akcydentalnymi ozdobnikami. Alfa uznat
bowiem, ze naturalna forma bytu partii opozycyjnej jest konstrukcja
ukierunkowana wylacznie na delegitymizacje wladzy. W tym sensie,
przynajmniej na czas pozostawania w opozydji (czyli walki o wladze),
tradycyjne formy Zycia partyjnego, z jakimi polska polityka miata do
czynienia w latach 90., miaty zosta¢ zredukowane jako anachroniczne
badz nawet zbedne.

Koncept taki juz wkrotce okazat si¢ miec¢ niebtahe konsekwencje.
Do tej pory, mimo gwattownych sporow historycznych oraz ideolo-
gicznych, toczonych w ciagu pierwszej dekady niepodlegtosci, w pol-
skiej polityce dominowat jednak model opozycyjnosci, nazwany



Pie¢ wizji wroga

przez jednego z politykdw ,,opozycyjnoscia selektywna”. Znaczyto
to, ze miedzy rywalizujacymi z sobg obozami ,Solidarnosci” i post-
komunistéw istnialy nici porozumienia oraz pola spraw wspolnych,
ktore obie strony traktowaty jako wyraz swego powazania dla insty-
tucji odbudowywanego panstwa. Krytyk obozu postkomunistyczne-
go pisat o tym zjawisku jako o paradoksie:

Oto w czasach najwigkszych realnych problemdéw panstwa i wielkich
sporow swiatopogladowych linie frontéw pomiedzy rzadem a opo-
zycja byly amortyzowane warstwa gumy, a czasem nawet attasu.
W nowszej epoce, pelnej teatralizacji polityki, usunigto najpierw ten
attas, potem takze gume, az w koncu wyrosly tam kolce szczerej
nienawisci [Krasowski, Rokita 2013, s. 178].

Alfa stal si¢ pierwszym liderem opozycji, ktory kazat swoim zwo-
lennikom a priori przyjac, ze kazde dziatanie rzadu, niezaleznie od
jego tresci i skutkow, jest szkodliwe i musi by¢ zawzigcie atakowa-
ne, zas wszelka watpliwos¢ w tej dziedzinie jest niczym innym jak
Swiadectwem inteligenckiej stabosci. ,,Rzad bowiem nie ma racji
przez to, ze jest rzadem, a nie przez to, co robi” [Krasowski, Rokita
2013, s. 179]. Wiazalo sig to z poczatkiem, postepujacej potem coraz
szybciej, zasadniczej przemiany roli posta, ktdry z podmiotu politycz-
nego, zdolnego do publicznego formutowania samodzielnych ocen
i wyrazania woli w imieniu wyborcow, miat si¢ teraz sta¢ bezmyslna,
propagandowa tuba do wyglaszania antyrzadowych slogandw. Alfa
wprowadzit takze do politycznej retoryki drwine, ktora wymierzona
w premiera i rzad miala wspomagac¢ delegitymizacyjna kampanie.
Niestandardowym pomystem Alfy byty partyjne odprawy z wybra-
nymi dziennikarzami prasy, radia i telewizji (w tym takze medidéw
publicznych), ktore miaty na celu polityczno-medialng koordynacje
antyrzadowych kampanii, tak by budowac¢ wrazenie rodzenia si¢
ogolnonarodowego frontu sprzeciwu wobec wtadzy. Tak budowana
po raz pierwszy w wolnej Polsce maszyna propagandowa skutecznie
dewastowata pozycje centroprawicowego rzadu, ktorego premier —
nienawykly do rodzacego si¢ nowego modelu walki politycznej —
zupelnie nie dawat sobie z tym rady. W koncu zagubiony, przestat
reagowac na codzienne dobrze zorganizowane wrogie akcje i bezrad-
nie oddawatl pole szturmujacej propagandzie. Finatem bylo wielkie
zwyciestwo wyborcze Alfy i przejecie przezen petni wiadzy w kraju.
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Model - jak mawiano wtedy — , betonowej” opozycji, wprowa-
dzony do polskiej polityki przez Alfe, mial si¢ okaza¢ modelem pio-
nierskim. Spektakularny sukces taktyki Alfy wykazal bowiem po raz
pierwszy, ze idea wroga publicznego moze by¢ w Polsce politycznie
uzyteczna. To Kojeve dowodzitl kiedys, ze skonstruowac w polityce
wroga to poniekad to samo, co zmusic ludzi, ,,aby moéwili «za» albo
«przeciw», a nie jedynie «o» czyms”, a to wlasnie jest warunkiem
mozliwosci ich politycznej mobilizacji [Kojeve, Schmitt 2014, s. 27]. Po
eksperymencie przeprowadzonym przez Alfe ta teza, dajgca obietnice
politycznego zwycigstwa jako nagrody za rozniecenie wrogosci, be-
dzie fascynowac i inspirowac kolejnych polskich lideréw partyjnych.
Co prawda taktyka Alfy byta tylko dorazna, zaplanowana na scisle
okreslony przeciag czasu i pomyslana jako narzedzie walki z jednym,
konkretnym wrogiem: byl nim centroprawicowy rzad, ktéry trzeba
byto skompromitowaci obali¢, azeby przechwycic¢ wladze. Z czasem
jednak model Alty zostal udoskonalony, zuniwersalizowany, az do-
prowadzit do ,, przewrotu kopernikanskiego”, jaki nastapit w polskiej
polityce po roku 2005, i powstania catkiem nowej odmiany stronnictw
politycznych (,,partii nowego typu”), dla ktorych trwanie w paroksy-
zmie nieustannego zwarcia z wrogiem oraz ewokowanie zbiorowej
histerii leku przed jego tryumfem staly sie racja politycznego bytu
i ostatecznym sensem wszelkiej polityki.

BETA: WROG JAKO KOLONIZATOR

Jesli przyja¢ zdroworozsadkowa teze, Ze najwazniejszym sloganem
populizmu jest ten, iz ,, polityka wymkneta sie spod kontroli ludu”
(tak sadzi np. badaczka populizmow Margaret Canovan), to Beta
byt konstruktorem najbardziej populistycznego konceptu wroga
w polskiej polityce. Beta wszedl do polityki jako przywddca grupy
dos¢ zamoznych rolnikow, zrujnowanych przez kredyty bankowe,
ktorych nie potrafili sptaci¢ w sytuacji spadku optacalnosci produkeji
rolnej. Beta stanal wigc na czele organizacji, ktorej zadaniem byta
samoobrona dtuznikow tak przed wierzycielami, jak i stojacym za
nimi panstwem, posunieta czasami az do uzycia przemocy fizycz-
nej. Uzasadnieniem tych akcji stalo si¢ wysuniete przez Bete oskar-
zenie powstalego po 1989 roku ,,systemu” o zamierzone i celowe
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realizowanie planu wyniszczenia polskiej wsi, ktory z czasem Beta
uogolnitjako generalny plan , kolonizacji kraju”. W swej programo-
wej ksiazce pisal, iz:

kolonizatorzy maja jeden cel — uzaleznienie gospodarcze Polski
i postuguja sie¢ sprawdzona metodologia: najpierw przejmujq banki,
potem niszcza miejscowy przemysl, by na jego miejscu zbudowac
wlasny, w ktorym w charakterze sity roboczej znajduja zatrudnienie
miejscowi robotnicy; ostatnim elementem jest pogrzebanie rolnictwa
[Drelich 2013, s. 57-58].

Takie zadanie otrzymata do wykonania — zdaniem Bety — w pierwszej
kolejnosci Unia Europejska, cho¢ pozostaje ona jedynie poteznym
wprawdzie, ale tylko instrumentem wobec sit od niej bardziej prze-
moznych. Prawdziwymi wrogami publicznymi sa bowiem miedzy-
narodowe instytucje finansowe, ktdrych celem jest doprowadzenie
do ubdstwa wigkszosci narodow Swiata, oraz rewizjonizm niemiecki,
ktory korzystajac z narzedzi, jakie daje kapitalizm, planuje odtworzy¢
w Polsce ,, generalng gubernie” z czaséw hitlerowskich. Z polityczne-
go punktu widzenia nerwem catej ideologii Bety stala si¢ jednak teza,
iz owym zewnetrznym, kolonizatorskim sitom udato si¢ opanowac
kraj dzieki niezbyt licznej agenturze wewnetrznej, ktdrej motywy —co
bardzo istotne — maja charakter wylgcznie materialny. Wszyscy, kto-
rzy nie mieli takiej motywagji, zostali bowiem od wptywu odsunigci
w rezultacie ,spisku okraglostolowego”. W ten sposdb (nawiasem
mowiac) Beta zasadniczo rewidowal funkcjonujaca na prawicy teze
o ideologicznych motywach ,spisku okragtego stotu”. W jednej ze
swoich swietnych retorycznie mow sejmowych Beta tak oto zwracat
sie do politykow rzadzacej lewicy:

Grupka wybrancow, cwaniakow, oszustow, ktdrzy na plecach stusz-
nego ruchu Solidarnosci doszli do wladzy, a do nich dotaczyli ci,
ktdrzy nie tak dawno lansowali polityke moskiewska, a dzisiaj bruk-
selska lansuja. Dotaczyliscie do nich! I co? Wy bedziecie do konca
oglupiac narod [Drelich 2013, s. 77].

Z perspektywy Bety, cata elita polityki i biznesu ma charakter kom-
pradorsko-kryminalny, gdyz jedyne jej spoiwo to wspdlnie doko-
nywane albo oslaniane przywlaszczenia; bezprawne, albo nawet
formalnie legalne, gdyz realizowane na podstawie specjalnie w tym
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celu uchwalanego prawa. W finale tej logiki Beta identyfikowat przy-
naleznosc¢ do owej grupy gtownie poprzez znamiona stylu zycia i za-
chowania. Wroga politycznego Beta kazal wiec rozpoznawad miedzy
innymi (to zabawne, ale wielekro¢ przezen powtarzane) po ,aksa-
mitnych kapeluszach” oraz domaganiu si¢ przestrzegania ,, wersalu”.
,Doprowadziliscie kraj do ruiny, a teraz marzycie o wersalu... mo-
wicie, ze jestem niekulturalny, ze uzywam stow nieparlamentarnych,
aja tylko powtarzam to, co méwia ludzie” — argumentowat [Drelich
2013, s. 82].

Remedium proponowanym na ten stan rzeczy przez Bete ma by¢
bunt. Ale polityczny ksztalt owego buntu pozostaje niejasny.

Z tej wysokiej trybuny apeluje do wszystkich grup spotecznych: jed-
noczmy sity! (...) Wzywam wszystkich do buntu spotecznego! Spokoj-
nego, ale buntu spotecznego! I nie boje si¢ tego [Drelich 2013, s. 95].

Ewidentna niespdjnosc idei ,,spokojnego buntu” pozwala sadzic,
ze — jak zazwyczaj u demokratycznych populistow — stuzy¢ miata
ona jedynie mobilizacji spolecznego poparcia i wynikow wybor-
czych. Dopdki jednak nie nastgpito zwyciestwo wyborcze i przejecie
wladzy, Beta uznawat za swoja misj¢ demaskowanie prawdziwego
oblicza kolonialnej elity. Prawicowego ministra spraw wewnetrznych
okreslit mianem ,, bandyty z Pabianic”, lewicowego szefa dyplomacji
,kanalia”, wicepremiera z partii ludowej ,zdrajca Polski”, a lide-
ra prawicy — ,specjalista od lukratywnych kontraktéw na handel
bronia”. Szczegodlne nowatorstwo taktyki Bety polegato na tym, ze
wprowadzit on do polskiej polityki kalumnie jako narzedzie wal-
ki politycznej stosowane z rozmachem i na wielka skale, na réwni
wobec politykéw faktycznie powigzanych z biznesem, jak i tych ry-
gorystycznych moralnie. W najstawniejszej bodaj swojej mowie sej-
mowej Beta opisywat ze szczegotami, jak gtowni przywddcy lewicy
iliberaléw po meczu we Wroctawiu dzielili sie fapdwka w wysokosci
350 tysiecy dolaréw [Drelich 2013, s. 126]. Takimi wystapieniami Beta
uzyskiwat rewelacyjny dla siebie efekt politycznego zastraszenia
kluczowych postaci zycia politycznego. Obawiajac si¢ rujnujacych
w warunkach demokragji skutkdéw rzuconej kalumnii, czotowi poli-
tycy przez dluzszy czas nie chcieli ani osobiscie przeciwstawiac sie
Becie, ani tym bardziej podejmowac z nim bezposredniej debaty. Do-
piero po pewnym czasie, gdy Bete silq usunieto z trybuny sejmowej,
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a liderzy partii liberalnej ogtosili, iz ,, wypowiadaja mu wojne”, éw
efekt zaszantazowania niemal calej sceny politycznej powoli zaczat
ustepowac. I cho¢ pozniejszy gwattowny rozpad planow wielkiej
postsolidarnosciowej koalicji wyniost jeszcze Bete na krotko do wy-
sokich stanowisk rzadowych, to jednak prawdziwe apogeum jego
kampanii przeciwko kolonizujacemu kraj wrogowi wtedy wilasnie
juz mineto.

GAMMA: SWIETA WOJNA Z TYFONEM

Przypadek Gammy jest dla dziejow polskiej polityki szczegolnie do-
niosty, gdyz w istocie to Gamma skonstruowat i uzasadnit — jako pierw-
szy po odzyskaniu niepodleglosci — teorie polityki prowadzonej przez
konflikt, dla ktorej konstytutywnym elementem jest wrdg publiczny.
Swietny biograf Gammy, skadinad traktujacy swego bohatera z estyma
i podziwem, napisze dwadziescia lat pdzniej, iz: ,wiele wskazuje na
to, ze w tym pierwszym okresie Gamma traktowat Polske jako poten-
gjalne pole bitwy i szukat spektakularnych zwycigstw nad sitami zta”
[Zaremba 2010, s. 292]. Kiedy w 1989 roku komunisci utracili w Pol-
sce wladze, nowy obdz rzadzacy, wywodzacy sie z ,,Solidarnosci”,
nie potraktowat ich jako publicznego wroga, ktérego nalezy dobic
po odebraniu mu wiadzy, pozbawiajac go tym samym spotecznego
zaplecza i szans na przyszla rewitalizacje. Ujmujac rzecz w wielkim
skrocie, uwazano wtedy, ze nie tylko mogloby to przysporzy¢ krajowi
politycznych perturbacji, utrudniajacych rozpoczynajaca sie wtasnie
wielka reforme gospodarcza, ale na dodatek, iz ktocitoby sie z liberal-
no-demokratycznym ideatem spotecznym, jaki przyswiecal obozo-
wi nowej wladzy. Wilasnie w tych obu kwestiach Gamma zgtaszat -
Z czasem coraz wyrazniej — swoje zdanie odrebne. Co do pierwszej
z nich argumentowat, iz skoro nowe panstwo nie ma sposobu, aby
obdarowac lud materialnymi dobrodziejstwami, przeciwnie, ma na-
wet zamiar przeprowadzi¢ radykalng , terapie szokowaq”, likwidujaca
liczne uroki leniwego Zycia mas w warunkach socjalizmu, to winno dac
owym masom przynajmniej satysfakcje innego rodzaju, jaka miatby
by¢ odwet na pozbawionej wladzy elicie komunistycznej. Lud zajmie
sie wowczas na dtuzszy czas igrzyskami zwigzanymi z wywozeniem
na taczkach PZPR-owskich dygnitarzy, grabieniem majatku po partii
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komunistycznej i rozwalaniem pomnikéw. Pochtong go takze emo-
gje towarzyszace procesom politycznym ludzi jeszcze niedawno tak
wszechwladnych. W ten sposob lud nie tylko zyska poczucie zbioro-
wej satysfakgji i sui generis podmiotowej roli w dziejacej sie pokojowej
rewolugji, ale takZe — co najwazniejsze —emocjonalnie zidentyfikuje si¢
z nowa wladza na tyle silnie, aby legitymizowac na dtuzszy czas roz-
poczety proces tak zwanych ,, bolesnych reform”. W glosnej w tamtym
czasie wypowiedzi dla dziennikarza , Le Figaro” Gamma w taki oto
ogledny sposdb ujmowat te argumentacje: ,Sadzimy, ze trzeba dac cos
bazie. Jesli nie mozna nic zaoferowac z ekonomicznego punktu widze-
nia, trzeba zadowoli¢ przynajmniej ludnosé na ptaszczyznie moralnej”
[Zaremba 2010, s. 79]. Tym zas, ktorzy w takiej polityce upatrywali
niebezpieczenstwo dla liberalnego modelu nowego ustroju, Gamma
odpowiadat z kolei, iz to wlasnie folgujac stusznym w istocie przyjem-
nosciom ludu w chwili politycznego przetlomu, ochroni si¢ panistwo
przed grozba antyliberalnego i antyrynkowego buntu spotecznego,
a wielkiej reformie zapewni wzglednie tagodny i pokojowy przebieg.
Dziennikarce, ktora zarzucata mu zamiar wywotania nowej rewolugji
pazdziernikowej, ttumaczyt , jak dziecku” (tak okreslit to wspomniany
biograf Gammy), iz przeciwnie, ,,chcielibysmy wtasnie rewolucji unik-
nac¢” [Zaremba 2010, s. 79]. W planie politycznym Gammy, ancien régi-
me, ktoérego w trybie ukladoéw 1989 roku udalo si¢ pozbawic¢ wladzy,
miatby teraz zosta¢ ogloszony wrogiem publicznym, czemu miatoby
towarzyszy¢ panstwowe przyzwolenie, a nawet zacheta dla ludowej
kampanii likwidowania jego wplywow. Sens takiej kreacji wroga miat
by¢ trojaki: po pierwsze — dad satysfakcje ludowi z odzyskanej wolno-
sci, po drugie — ochroni¢ rynkowe reformy, oraz po trzecie — last but
not least — ztamad spoteczna i gospodarcza przewage komunistycznej
nomenklatury w odradzajacym si¢ panstwie.

Z biegiem lat kolejne dochodzace do wtadzy rzady solidarnoscio-
we realizowaty niektore elementy planu Gammy. On sam jednak
traktowat te wysitki jako absolutnie niewystarczajace, a nowa pan-
stwowos¢ w koncu uznat za twor w istocie nie polski, a ,, postkomu-
nistyczny”. W takiej logice takze jego koncept wroga musiat ulegad
stopniowemu poszerzaniu. Mozna bylo obserwowad, jak z biegiem
czasu Gamma dokleja do idei wroga publicznego coraz to nowe
sktadniki, zazwyczaj w zaleznosci od tego, z kim akurat w realnej
polityce wszedt w zatarg. Owo spektrum musiato z koniecznosci
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poszerzac si¢ catkiem szybko, skoro idealem praktycznej polityki
mial by¢ stan ostrego konfliktu. Nawet wspomniany zyczliwy bio-
graf Gammy przyznaje, iz: ,Gamma uwaza konflikt za podstawe
skutecznej i dobrej dla kraju polityki i zawsze to mowil” [Zaremba
2010, s. 395]. Z uptywem lat sami komunisci nie wystarczali, Gam-
ma musial konstruowac na uzytek swych zwolennikéw coraz to
nowa postac wroga. Przybierata wiec ona twarze kolejnych lideréw
obozu solidarnosciowego, a zwlaszcza przywodcy catego ruchu,
wybranego na prezydenta panstwa, ktdrego agenturalna przesztos¢
sta¢ si¢ miata koronnym dowodem zdrady interesow kraju. O ile na
poczatku kreacja wroga miata w intencjach Gammy stuzy¢ ochronie
i stabilizacji panstwa, z czasem zaczeta tworzy¢ cos na ksztatt , rzeki
podziemnej”’, podmywajacej panstwo i jego instytucje. Gamma stat
sie fundamentalnym krytykiem nowej paristwowosci jako takiej, kto-
rej istotq —jego zdaniem - stal sie tak zwany ,,uktad”. Obejmuje on juz
nie tylko czes¢ elity polityczneji kulturalnej, ktora w istocie dopuscita
sie zdrady, oraz dziatajaca na jej zapleczu agenture komunistycznych
stuzb specjalnych, ale takze liczne zepsute segmenty panstwa i spo-
feczenstwa: uniwersytety tworzace towarzystwa wzajemnej adoracji,
familijne korporacje prawnicze, sprzedane zagranicznej finansjerze
banki, a przede wszystkim media, stojace na strazy nienaruszalnosci
calego tego systemu. Gamma skonstruowat w ten sposdb catosciowa
ideologie, ttumaczaca dos¢ logicznie niemal wszystkie realne scho-
rzenia panstwa, a nawet znaczaca czes¢ codziennych dolegliwosci
zycia zwyktych ludzi. Kiedy w koncu jego partia wygrata wybory,
a on sam objal funkcje premiera, w stynnej mowie sejmowej poswie-
conej tak zwanym , 1Zze-elitom” mowit:

Panstwo jest spatologizowane i uwiktane w nieformalne uktady.
Przestaje by¢ instrumentem narodu. W najbardziej dochodowych
dziedzinach triumfuje uklad zorganizowany ze stuzbami specjalny-
mi... My chcemy zerwac te kurtyne do kornica [Zaremba 2010, s. 349].

Jeden z politycznych konkurentéw Gammy okreslit te metode pro-
wadzenia polityki , taktyka absolutyzacji wroga”.

Gamma zeby z czyms albo z kims zaczac sig bi¢, potrzebuje obsadzic¢
to cos, albo kogos, w roli ziejacego ogniem Tyfona, ojca wszystkich
potwordw, jakich wydata ziemia — pisat. Nigdy nie doszedlem tego,
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czy jest to autentyczna potrzeba psychiczna Gammy, ktory widzi
samego siebie jako tego archaniota, wiecznie walczacego z demo-
nem? Czy tez raczej to wszystko ma od poczatku do konca charakter
socjotechniczny ijest niczym wiecej, jak pewna radykalng forma mo-
bilizacji zwolennikéw? [Krasowski, Rokita 2013, s. 257].

Wydaje sie, ze do dzis dnia w pelni przekonywajaca odpowiedz na
to pytanie w gruncie rzeczy nie istnieje.

DELTA: KARNAWAL NA WOJNIE Z POSTEM

Delta dat w Polsce poczatek nowemu i bardzo osobliwemu modelo-
wi polityka, cho¢ sam w polityce znalazt si¢ przypadkiem. Oto szef
rosnacej w sile partii liberalnej wlasnie pozbyt sie nazbyt wybitnej
(jak na partyjne potrzeby) regionalnej liderki, a poniewaz zblizaty sie
wybory parlamentarne, pilnie potrzebowat jej nastepcy. Delta miat
biznes w tym wilasnie regionie. A chociaz swdj sukces finansowy
zawdzieczat produkcji wodki, miat zarazem ugruntowana reputacje
dos¢ wyjatkowego biznesmena: filantropa z aspiracjami intelektual-
nymi, wspieranego na dodatek przez prowincjata dominikanow. I tak
z dnia na dzien Delta znalaz! si¢ w kregu kierowniczym partii, a po-
siadany majatek dal mu wkrotce pozycje zaufanego cztowieka lidera.
Pomimo szybkiej i tatwej kariery, Delta nadal nie byt jednak postacia
szerzej znana w kraju, a w samej partii — traktowany byt raczej jako
sui generis ,nadworny biznesmen” przywddcy. Przywddca zas wia-
snie przegral wybory na prezydenta kraju i postanowil, ze jego par-
tia rozpocznie batali¢ propagandowa z nowym prezydentem i jego
obozem politycznym. To wtedy Delta wpadl na pomyst, izby stac si¢
twarza tej kampanii i w ten sposob wybic sie¢ na pozycje samodziel-
nej i znaczacej osobistosci politycznej. Pomyst na sposéb dziatania
wyciagnal w gruncie rzeczy z lamusa historii: byta to stara i dobrze
znana metoda wojny propagandowej, prowadzonej nie w formie
sporu ideowego badz politycznego, ale poprzez zorganizowana, co-
dzienna i totalng kampanie personalnego dyskredytowania przeciw-
nikow. W Polsce owa metoda byta dos¢ dobrze znana z konicowych
lat komunizmu, dzigki stynnym konferencjom prasowym rzecznika
rzadu Jerzego Urbana, ktorych celem byta destrukcja spotecznego
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autorytetu ,Solidarnosci”. Delta wziat na celownik w pierwszej ko-
lejnosci posta¢ nowego prezydenta. Kilka lat poZniej sam zdefiniuje
polityczny sens swojego przedsiewzigcia jako ,,zniszczenie godno-
sciowych podstaw tej prezydentury”, ktore miato si¢ dokonac przez
,Wyszydzenie, skompromitowanie, sprowadzenie do niskiego par-
teru i doprowadzenie do sytuacji, ze on nie jest wielkim przywoddca,
ze nie moze juz uwies¢ ludu” [Kmiecik 2013-2014, t. 1, s. 26, 50].
Jesli jednak cos byto prawdziwie nowatorskie w kampanii Delty, to
odkrycie, iz w warunkach demokracji medialnej najtatwiej osiagnac
taki cel przez niezmordowane odwotywanie si¢ do archetypicznych
atrybutow ludycznej wyobrazni pospolstwa: seksu, wodki, fekaliow,
infantylnosci i sprosnego smiechu. Delta wystepujacy w jaskrawej
marynarce, z wywieszonym jezykiem i modelem penisa w dioni,
z pelna premedytacja probowat wiec ucharakteryzowac si¢ na postac
posuwajacego na beczce kaprala kawalarzy z Bruegla Walki postu
z karnawatem. Uznal bowiem, ze w czasach dominujacej popkultu-
ry oraz upadku autorytetu polityki tak wiasnie musi wygladac nie
tylko najpewniejszy sposob na zwycigestwo nad wrogiem, ale takze
w gruncie rzeczy — optymalny model kariery nowoczesnego polityka.

Z prawdziwa pasjq Delta zaczat organizowac réznorakie Smieszne
badz sprosne happeningi, sciagajac w ten sposob uwage mediow
i uzyskujac efekt catkowitej niezdolnosci obrony badz polemiki ze
strony atakowanego prezydenta. Kiedy szef panstwa byl na szczycie
NATO, Delta informowat media, ze ma przeciek, iz: , prezydent caly-
mi godzinami przesiaduje tam w toalecie, co stato si¢ przedmiotem
interwencji szeféw innych panstw” [Kmiecik 2013-2014, t. 2, s. 78].
Kiedy okazato sig, ze na liscie wydatkow Patacu Prezydenckiego jest
alkohol, postulowat, aby prezydent ,albo zrezygnowat z urzedu,
albo przedstawit zaswiadczenie lekarskie, iz nie jest alkoholikiem”;
zbraku owego zaswiadczenia wnioskowat o procedure impeachment
wobec ,,chorego, psychopatycznego i stabego cztowieka, ktoremu
powinna pomoc rodzina” [Kmiecik 2013-2014, t. 1, s. 77]. Jesli szef
panstwa zakladat veto wobec ustawy, Delta reklamowal wyprodu-
kowana przez siebie gre planszowa, w ktdrej ,,cofasz si¢ o piec pdl,
jesli wszedles na pole: «prezydent wetuje ustawe bo wstal dzis lewq
noga»”. A gdy prezydent ruszat w podroéz zagraniczna, podnosit
alarm, aby ,,zatrzymac bachora, ktory biega po catej Europie, szaleje,
krzyczy, robi wrzawe; a trzeba mu po prostu zabrac zabawki, wyjaé
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go z piaskownicy, zaprowadzi¢ do domu i umy¢ rece” [Kmiecik
2013-2014, t. 1, s. 55]. Kiedy zas rozpoczeta si¢ seria konfliktow glowy
panstwa z rzadem, Delta wnosil, aby kupic prezydentowi lalke, tak
by 6w mogt pdjsc sladem Japoniczykow, , ktdrzy jesli sa zmeczeni albo
zestresowani, to uprawiaja seks z lalkami, gdyz te od nich niczego
nie oczekuja” [Kmiecik 2013-2014, t. 1, s. 82]. Co szczegolnie donioste,
Delta zdecydowat sie kontynuowac te kampanie takze po tragicznej
Smierci prezydenta, argumentujac publicznie, Ze posmiertny sad
nad nim - to ,jedna z wojen najwazniejszych i decydujacych na lata
o polskiej scenie politycznej” [Kmiecik 2013-2014, t. 2, s. 158].

Z czasem akcja podjeta przez Delte znalazta swoich zwolennikdw,
obroncéw i nasladowcow. Zas sam Delta cieszyt sie przez dlugi czas
zaufaniem i koncesja lidera swojej partii na taki sposdb uprawiania
polityki. Stat si¢ stawny, a zarazem uzyteczny dla partyjnego kie-
rownictwa; mowil bowiem i czynit to, czego partyjni przywddcy
nie mogli méwic i czynié ze wzgledu na polityczna poprawnosc.
W konicu spetnit swqj cel: zatozyt wlasna partie i stat si¢ jej liderem,
rownorzednym z przywdodcami innych partii parlamentarnych. Ale
wkiad Delty do polskiej polityki nie polega jedynie na dopracowa-
niu si¢ nowej metody kreacji wroga publicznego i jego zwalczania.
U podstaw tej metody lezy bowiem wyrazista i radykalna wizja po-
lityki tout court, zakladajaca silnie pesymistyczny poglad na spo-
teczenstwo i wspolnote polityczna. W tej wizji wolnos¢ jest ztuda,
a rozum — przesadem. Wtadza trzyma si¢ na podswiadomych wy-
obrazeniach ludu, a zdobycie gminnej wyobrazni jest rOwnoznaczne
ze zdobyciem wiadzy. To czyni bezsensowna wszelka publiczna
probe racjonalnej argumentacji. W publicystyce czesto opisywano
Delte jako btazna, ale jest to opis wadliwy. Blazen bowiem to ktos,
kto przestrzega wladce przed jego lekkomyslnoscia. Delta zas od-
grywat de facto role biesa: kazdego dnia uswiadamiat ,,powaznym”
partyjnym politykom, Ze caly swiat polityki jest tylko wilgotnym
swinstwem. Pstrokata marynarka postnowoczesnego, radykalnie
antyoswieceniowego i postpolitycznego Delty nie zostata bowiem
wcale pozyczona od brueglowskiego kaprala kawalarzy, ale od naj-
prawdziwszego biesa — buthakowowskiego Fagota Korowiowa. Nie
bez przyczyny napisze Kojeve, ze ,wrog w jego najautentyczniejszej
postaci — to oczywiscie diabel” [Kojeve, Schmitt 2014, s. 26].
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EPSILON: PRZEWROT KOPERNIKANSKI

Epsilon jest bez watpliwosci twdrca najbardziej catosciowego i in-
nowacyjnego podejscia do kwestii wroga publicznego. I cho¢ jego
praktyka polityczna wykorzystuje schematy sprawdzone juz wcze-
sSniej, rozszerza jednak ich zasieg i udoskonala metody tak dalece,
Ze nie bez przyczyny pisano o , przewrocie kopernikanskim”, ja-
kiego Epsilon dokonal w dziedzinie technik eksploatacji idei wroga
w demokratycznej polityce. Poczatkowo, jako przywddca opozycji
przeciw prawicowemu rzadowi, Epsilon w gruncie rzeczy podazat
tropem, jaki pare lat wczesniej wyznaczyt Alfa, sprawujac te sama
funkcje publiczna: zajat si¢ montowaniem jak najszerszego frontu
delegitymizacji obozu wtadzy. Tyle tylko, Ze u Epsilona rzecz od
samego poczatku zyskata ceche totalnosci. Jako lider partii Epsilon
wytworzyt psychologiczny mechanizm moralnego napigetnowania
kazdego kontaktu posta wlasnej partii z politykami obozu rzadowego
(ktos taki stawat w swoich szeregach wobec podejrzenia zdrady), co
w krotkim czasie przeobrazito parlament, zrywajac sejmowa tradycje
nieformalnych i zakulisowych konsultacji politycznych, niezbednych
dla prowadzenia normalnej polityki panstwowej. W konsekwengji
nastapita definitywna likwidacja mechanizmu wspolnej pracy po-
stéw nad tekstami ustaw, co przeksztalcilo takze robocze komisje
sejmowe w twory fikcyjne, w ktdrych najbardziej ceniona sztuka par-
lamentarna stata si¢ umiejetnos¢ skompromitowania albo osmiesze-
nia postow z przeciwnego obozu. Sam Epsilon definiowat w tamtym
czasie nature konfliktu politycznego jako walke o ,,wyzwolenie spod
panujacego zla, ktorego zZrddlem sa nieudolne, agresywne wobec
wlasnego kraju i obywateli, patologiczne rzady (...), z ktérymi nikt
przyzwoity w Polsce nie bedzie si¢ uktadat i nikt przyzwoity nie po-
winien wspotpracowac” [Kojeve, Schmitt 2014, s. 230]. Co szczegodlnie
charakterystyczne, figura wroga publicznego wykreowana przez
Epsilona miata by¢ catkowicie spersonalizowana. O ile w kampanii
Alty gléwnym narzedziem walki z wiadza byta jeszcze lewicowa ide-
ologia sprawiedliwosci spotecznej, o tyle kampania Epsilona byta juz
zorientowana na propagandowa wiwisekcje i publiczne zdemasko-
wanie zlych intencji, charakteropatii oraz kompleksow dwdch lide-
row obozu rzadzacego. Nie bylo to trudne, zwazywszy, ze byli nimi
akurat bracia blizniacy, ktorzy objeli funkcje prezydenta i premiera,
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co samo w sobie mogto uprawdopodobnia¢ wystepowanie tu zjawisk
patologicznych. Takze w tej kampanii Epsilon zastosowat taktyke
totalnosci. Kiedy na przykiad opublikowano statystyki na temat du-
zej ilosci wypadkéw samochodowych, argumentowat, ze ,,polskie
drogi sa znaczone co kilka kilometréw krzyzami”, a przyczyna tego
jest ,filozofia faceta, ktdry nie ma prawa jazdy” (tym facetem byt
premier) [Kojeve, Schmitt 2014, s. 234-235]. Kiedy zas dyskutowano
nad duza skala emigracji z kraju, oswiadczatl, Ze nie ma w tym nic
dziwnego, wzigqwszy pod uwage , bolszewicki temperament i socja-
listyczne poglady szefa rzadu, upodobniajace go do betonu PZPR”
[Kojeve, Schmitt s. 236]. Taki koncept walki z wrogiem publicznym
zaktadat, ze kazde negatywne zjawisko spoteczne winno znalez¢,
nawet na drodze catkiem karkotomnego pseudorozumowania, swoja
pierwsza przyczyne w charakteropatii dwdch przywddcow obozu
rzadowego. Ale pewnie najistotniejsza innowacja zastosowana przez
Epsilona, jeszcze na opozycyjnym etapie jego aktywnosci, okazata sig
zreczna technika walki, polegajaca na kazdorazowym kontrastowa-
niu ztej woli i ztosci po stronie przeciwnikéw z wlasna serdecznoscia
i wielkodusznoscia. W jezyku politycznym Epsilona nawet rozmowy
z karnie wyrzucanymi podwladnymi okreslane beda przezen jako
,serdeczne”, a do politycznego obiegu wprowadzi on bezceremo-
nialnie termin , mito$¢”, aby jeszcze bardziej dobitnie zdefiniowac
intencje. Ten rodzaj perwersyjnosci jezyka politycznego stanie sig
znakiem firmowym Epsilona, pozwalajacym mu bezkolizyjnie taczy¢
,nihilizm i cynizm z wdzigkiem i czarem” (wedle okreslenia jednego
z bylych jego wspotpracownikéw) [Wojciechowska, Palikot 2011,
s. 9]. Catkiem logiczne, ze w kampanii wyborczej partia Epsilona
wyprodukowata dwie tréjwymiarowe pocztéwki, z ktérych jedna
przedstawiala szefa rzadu z wsciekle wykrzywiona twarza, druga
zas usmiechnietego zyczliwie Epsilona w gescie zwyciestwa.

Od Alty roznito Epsilona jeszcze i to, Ze za pomoca owych technik
udalo mu si¢ stworzy¢ autentyczny i szeroki spoteczny front walki
zwykreowanym wrogiem, centralnie zarzadzany za pomoca celowego
i okresowego ewokowania jak najmocniejszych negatywnych namiet-
nosci. Zmobilizowano do tego frontu artystow, uczonych i dziennika-
rzy, ktorych zadaniem stato si¢ umiejetne podsycanie wrogosci i lekdw.
Skale tego zjawiska zrecznie zobrazowato okreslenie: ,, przemyst po-
gardy”, uzyte przez jednego z publicystow. Kiedy na tej fali Epsilon
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wygral wybory i objal wladze, postanowit skoncentrowac wszystkie
swoje dalsze wysitki na podtrzymaniu istnienia owego frontu. Stynne
staly sie jego publiczne deklaracje, iz lider opozydji ,,zatruwa poli-
tyczng atmosfere i trzeba chroni¢ srodowisko przed takimi ludzmi”
[Kmiecik 2013-2014, t. 2, s. 317], albo iz ,,dewastuje panistwo polskie,
wiec nie sposob utozy¢ sobie z nim zycia w jednym panstwie” [Kmiecik
2013-2014, t. 2, s. 357]. To wlasnie w tym czasie Epsilon dokonywat
,przewrotu kopernikanskiego”, robiac catkiem nowy i nieznany dotad
uzytek z idei wroga publicznego. Nowatorstwo bylo tutaj dwojakie.
Po pierwsze, Epsilon ptynnie przeksztalcit 6w front z doraznego na-
rzedzia walki o wladze w trwala technologie utrzymywania sie przy
wladzy. Wielkim odkryciem Epsilona stata si¢ sama mozliwos¢ trans-
formacji skumulowanych w trakcie kampanii wyborczej namietnosci
mas w ich rosnacy lek przed powrotem wroga publicznego do wiadzy.
Sam Epsilon z otwartoscia teraz deklarowat, ze prawdziwym celem
jego rzadow jest to, aby przeciwnicy nigdy nie powrdcili do wiadzy,
,,bo to bedzie nieszczescie dla Polski”. Implikowato to jednak kolej-
na, moze jeszcze bardziej przelomowsa innowacje. Skoro gtéwnym
celem rzadzenia panstwem miato by¢ zabezpieczenie go przed ewen-
tualnoscig powrotu do wladzy opozycji, to jedyna logicznie mozliwa
ideologia wladzy stac si¢ mogta doktryna czystej programowej nega-
tywnosci. Nie mozna bowiem opowiedziec si¢ trwale za czyms, albo
przeciw czemus w polityce, skoro zawsze, bez wzgledu na zmieniajace
sie okolicznosci, trzeba by¢ w stanie dowies¢, iz aktualne plany opo-
Zydji sa czystym zlem i zagrozeniem dla kraju. Przyktadowo: partia
Epsilona byta niegdys zwolenniczka obnizki podatkéw; ale gdy to
wrogi rzad obnizyt podatki, trzeba byto mie¢ zdolnos¢ wykazania,
ze taka decyzja wystawita panistwo na skrajne niebezpieczenstwo.
Epsilon zapoczatkowal zatem proces peinej relatywizagji partyjnych
pogladow i idei oraz stat si¢ pionierem zakazu oglaszania przez par-
tie merytorycznych programow dziatania. Tak zaczeta sie wykluwac
w polskiej polityce partia nowego typu, ozywiana osobliwa ideologia
negatywizmu. W takiej partii nastepowata tez przemiana samej istoty
profesji partyjnego polityka. Oto jak definiowal nature owej przemiany
jeden z krytykdéw stylu politycznego Epsilona:

Jesli jestes aktywistg partyjnym, to wziales na siebie zobowiazanie
bicia we wroga kazdego dnia, gdziekolwiek jestes, kogokolwiek
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spotkasz, w pracy, w telewizji czy na trybunie sejmowej, bez zna-
czenia. Bijesz we wroga, to jestes patriota i lezy ci na sercu dobro
Polski; nie chcesz sie bi¢, jestes co najmniej podejrzany, do partii si¢
nie nadajesz. I nie masz si¢ tu nad czym zastanawia¢. Nie chodzi
przeciez o to, ze wrog jest az tak zly, bo by¢ moze nie jest. Ale to
jest wyznaczona przez przywodce jedyna droga do wladzy i lepszej
Polski [Krasowski, Rokita 2013, s. 325-326].

KOMENTARZ

Pie¢ powyzszych przypadkéw dos¢ dobrze ilustruje proces ewolucji
konceptu wroga publicznego w polskiej polityce w ciaggu ostatniego
¢wiercwiecza. Opatrzone zostaty one kryptonimami pierwszych liter
greckiego alfabetu nie dlatego, aby zamaskowac¢ prawdziwych bo-
hateréw. Czytelnik z tatwoscia zidentyfikuje postaci pieciu lideréw
partyjnych, jak tez cytaty i odwotania do ich publicznych wystapien.
Celem tego zabiegu jest raczej proba spojrzenia na piec¢ sposobdw
podejscia do idei wroga publicznego jako na abstrakcyjny przypadek
poznawczy, uwolniony (na tyle, na ile to mozliwe) od toczacego
sie w Polsce konfliktu politycznego, ktory nie pozostawia przeciez
zadnego obywatela w pelni obojetnym. Wybor tych pieciu politykow
nie jest oczywiscie dowolny; zdaniem autora to oni wlasnie, wszyscy
bedac w réznych okresach przywodcami istotnych partii, w sposob
decydujacy uksztattowali model wroga publicznego w polskiej po-
lityce. Pierwsza i pewnie najistotniejsza cecha wspdlna ich postawy
to odrzucenie w praktyce klasycznej wizji polityki, zakladajacej, ze
wspolnote polityczna funduje sie nie na relacji wrogosci, ale przy-
jazni. W stynnej osmej ksiedze Etyki nikomachejskiej idea ta zostata
wyrazona z wyjatkowa jasnoscia:

Wydaje sig tez, ze istota wiezow taczacych panstwa jest przyjazn
i ze prawodawcy bardziej si¢ o niq troszcza niz o sprawiedliwos¢
[Arystoteles VIII 1155a].

Przyjazn polityczna, czyli homonoia, jest wigc nawet wczesniejsza od
sprawiedliwosci i w istocie stanowi dopiero jej warunek, albowiem
tylko ludzie nia ztaczeni moga dazy¢ w zyciu publicznym do tego,
co sprawiedliwe i pozyteczne. W przeciwnym razie ,,wspolne dobro
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niszczeje, jesli si¢ nikt o nie nie troszczy” [Arystoteles IX 1167b].
Oczywiscie, panstwowa homonoia nie przypomina w zadnej mierze
ani zgody uczonych na jakies twierdzenie naukowe, ani tez zgodnosci
opinii, ktora wystapi¢ moze takze u ludzi ,politycznie niezaprzy-
jaznionych”. Polityczni przyjaciele nie musza podziela¢ wspdlnych
pogladow na najlepszy ustroj panstwa albo na optymalny model
gospodarczy; ich przyjazn bowiem jest — jak to okresla Eric Voege-
lin — ,,porozumieniem odnosnie do prowadzenia roznych rodza-
jow polityki i ich realizacji” [Voegelin 2011, s. 96]. Nie moga jednak
w zadnym razie dazy¢ do wzajemnej totalnej delegitymizacji, albo
tez glosi¢ pogladu, Ze zycie we wspdlnym panstwie jest praktycz-
nie niemozliwe. Jesli relacja przyjazni politycznej przeksztalca sie
w obrebie klasy politycznej w relacje wrogosci, to w konsekwencji
stopniowo zanika w masach poczucie obywatelstwa, a w jego miej-
sce wstepuje poczucie przynaleznosci do wrogich plemion, ktore
na mocy historycznego przypadku zmuszone sa wies¢ zywot nad
ta sama rzeka. Z takim spotecznym procesem bez watpienia mamy
do czynienia we wspolczesnej Polsce. I jest on ceng, jaka polityka
ptaci za utrzymywanie mas w stanie permanentnej podwyzszonej
emocjonalnej mobilizacj.

Gléwnym celem kreacji wroga jest bowiem w kazdym z tych przy-
padkéw mobilizacja zwolennikow. ,Wrdg jest po to, abySmy mobi-
lizowali nasze sily witalne, gromadzili sojusznikow, bo im wigkszy
jest nasz wrdg, tym wigkszego wsparcia potrzebujemy” [Karnowski,
Mistewicz 2010, s. 46] — napisali nie bez racji dwaj analitycy polskiej
wspotczesnej polityki. Tyle tylko, ze zdobywanie owego wsparcia
ma sie teraz dokonywac poprzez ewokowanie w masach negatyw-
nych emocji. W realiach polskiej polityki dominujg wysitki majace
pobudzic¢ trzy ,,emocje bazowe” (jak zwykli mawiac¢ psychologo-
wie): gniew, lek i wstret. Poszczegdlni bohaterowie wypracowali
w tej mierze sui generis ,,specjalizacje”: w budzeniu gniewu wobec
zdrajcOw najsprawniejszy okazat si¢ Gamma, Delta skutecznie pod-
sycal wstret do postaci dwdch liderow prawicy, zas Epsilon ponad
wszystko ozywial zbiorowy lek przed skutkami ewentualnego ich
powrotu do wladzy. To, Ze mobilizacja zwolennikow poprzez sys-
tematyczne ozywianie negatywnych namietnosci jest najbardziej
efektywnym sposobem budowania pozycji partii, jest stosunkowo
sSwiezym odkryciem demokratycznej polityki. Bardzo ciekawe sa
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pod tym wzgledem wyniki badan socjologicznych, pokazujace, Ze
w porownaniu z innymi nacjami Polacy wykazuja wigksza podatnosc
na negatywna reklame polityczna [Krawczyk-Antonska 2013, s. 69].
Niewykluczone, ze ma tu pewne znaczenie psychologiczne dziedzic-
two dlugotrwatej politycznej niewoli, w trakcie ktdrej strach przed
wrogiem publicznym byt najmocniejszym spoiwem wspdlnoty. Tak
czy owak, widac¢ wyraznie, Ze politycy polscy robia coraz wigkszy
uzytek z tej wlasciwosci polskiego elektoratu. Nie bez przyczyny.
Psychologia emocji dowodzi bowiem, ze pobudzenie negatywnych
namietnosci

wzmaga stereotypowe ocenianie postrzeganych zjawisk oraz pro-
wadzi do wykreowania iluzorycznych korelagji; skutkiem tego sa
ograniczenia efektywnosci poznawczej, kojarzenie jedynie informacji
negatywnych, spadek logicznego myslenia i wnioskowanie oparte na
powierzchownosci [Krawczyk-Antoriska 2013, s. 34-35].

Dla coraz liczniejszych politykow uzyskanie takich efektow spotecz-
nych staje si¢ wymarzonym celem ich publicznej aktywnosci.

Odrzucenie klasycznego konceptu ,przyjazni politycznej”, na
ktorej miatoby sie trzymad panstwo, nie oznacza oczywiscie, ze li-
derzy owi odrzucaja w ogole idee ,, politycznej jednosci”. Tyle tyl-
ko, ze ta najintensywniejsza, a wigc — rozumujac kategoriami Carla
Schmitta -, polityczng” kategoria Scislejszego zjednoczenia ludzi sa
dla nich partie polityczne, a nie panistwo. W stynnym eseju Schmitt
zwalczalliberalna ideg panstwa, rozumianego jako jedno z cywilnych
stowarzyszen aczacych ludzi, wskazujac na jego wyjatkowy, czyli
,polityczny” charakter.

W gestii panfistwa — pisat —lezy ius belli, czyli realna mozliwos¢ rozpo-
znania w danym przypadku wroga i podjecia z nim walki na mocy
wilasnej decyzji (...). A kiedy brakuje rozrdznienia przyjaciot i wro-
gow, zycie polityczne zamiera [Schmitt 2012, s. 275, 282].

Dzisiejsi praktycy kampanii rozpalajacych namietnosci mas wycho-
dza z zatozenia, ze wskazanie elektoratowi wroga jest prawdziwym
poczatkiem polityki. W odrdznieniu jednak od Schmitta, ius belli
przenosza z panstwa na partie, ktore staja sie w ten sposob podmio-
tami nieustannej quasi-plemiennej konfrontacji. Tylko Epsilon, po
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objeciu urzedu szefa rzadu, podjat bardzo schmittiariska z ducha
probe uczynienia ze stworzonej przez siebie partyjnej ideologii walki
z wrogiem czegos na ksztalt doktryny panstwowej. W jego publicz-
nych deklaracjach (cytowanych czgSciowo powyzej) czesto przewijat
sie¢ watek ochrony panstwa przed niebezpieczenstwem zwycigestwa
wrogiego obozu jako zasadniczego celu dobrej polityki. Byta w tym
zawarta implicite sugestia, ze dla ochrony panistwa konieczne moze
byc¢ uznanie partii Epsilona —bez wykraczania poza ogolne ramy pro-
cesOw demokratycznych — za trwatego, a przez to nieodsuwalnego
od wladzy ,,obronce panstwa”, a z kolei jej przeciwnikow — za rownie
trwale zmarginalizowanych , oficjalnych” wrogow panistwa. Charak-
terystyczny jest pod tym wzgledem szczegdlny moment, w ktorym
Epsilon jako premier, po ponownie wygranych wyborach, przez
pewien czas jawnie odmawial zastosowania si¢ do konstytucyjnych
procedur wymagajacych powotania nowego rzadu i przedstawienia
programowego exposé, wychodzac z zatozenia, ze ciagtosc jego wia-
dzy nie wymaga juz tego rodzaju ktopotliwych formalnosci. A takze
rzucona kiedys przezen przed kolejnymi wyborami stynna uwaga,
iz ,,w istocie nie ma z kim przegrac”.

Warto zwrdci¢ uwage na jeszcze jeden wyraznie schmittianski
motyw praktyki politycznej pieciu bohateréw. Wszyscy oni w grun-
cie rzeczy traktuja wroga publicznego jako twdr konwencjonalny.
Schmitt przekonywat, ze wprawdzie w toku konfliktu politycznego
,,Wrog publiczny musi by¢ traktowany jako moralnie zly, estetycznie
odpychajacy albo ekonomicznie szkodliwy” — to jednak wszystko
to jest niczym innym, jak tylko , uzytecznym wykorzystaniem prze-
ciwienstw o zasadniczym znaczeniu dla innych dziedzin zycia”,
przydatnym ze wzgledu na potoczne wyobrazenie wroga. Naprawde
jednak wrdg publiczny nie musi by¢ ani nikczemny, ani odrazajacy,
ani tupieski. Jest nim bowiem jedynie na mocy arbitralnej decyzji
politycznej, u podstaw ktdrej lezy poczucie jego ,egzystencjalnej
obcosci” [Schmitt 2012, s. 254-255]. Owo przekonanie, iz stosowanie
w kampaniach politycznych najostrzejszych epitetow moralnych czy
estetycznych ma czysto konwencjonalny charakter i nie odpowiada
jakkolwiek rozumianej prawdzie, bywato pewnie najwyrazniejsze
u Delty. Do wtajemniczonej publicznosci Delta zwykt wyraznie mru-
gac okiem, dajac do zrozumienia, iz chodzi mu o efekt polityczny,
a nie o prawdg; z czasem gotow byl nawet otwarcie to przyznawac,
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a owe chwile szczerosci —nawiasem mdwiac —najbardziej poderwa-
ty potem jego pozycje polityczna. ,/To byt teatr” — wspominat. ,Ja
mowilem cos kontrowersyjnego, po czym niemal wszyscy w partii
rzucali sig, by mnie potepic w mediach, grozac karami. W ten sposéb
zapewniali rozglos moim akcjom” [Wojciechowska, Palikot 2011,
s. 162]. Ale mocno teatralni w miotanych przez siebie zniewagach
i ztorzeczeniach byli takze Alfa, Beta, Gamma i Epsilon. Nikt z nich
zapewne nie wierzyl w prawdziwos¢ wszystkich faktéw i ocen,
zawartych w owych zniewagach i ztorzeczeniach; zarazem jednak
wszyscy oni do glebi byli przekonani o ich konwencjonalnej, czyli
politycznej zasadnosci.
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