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Streszczenie

CEL NAUKOWY: Celem artykutu jest ukazanie ekologii integralnej, rozwinie-
tej w encyklice Laudato si’, jako kategorii etycznej, spotecznej i komunikacyjnej
oraz zbadanie jej uzytecznosci w analizie dyskursu medialnego.

PROBLEM I METODY BADAWCZE: Punktem wyjscia jest zatozenie, ze
kryzys ekologiczny nalezy rozumie¢ nie tylko jako problem srodowiskowy, lecz
takze jako kryzys jezyka, wyobrazni spotecznej i sposobow opisywania relacji
miedzy czlowiekiem, natura, gospodarka i wspolnotg. Zastosowano analize her-
meneutyczng encykliki Laudato si’, krytyczna analize dyskursu oraz jakosciowe
studium przypadkéw wybranych przyktadéw z polskich mediow.

PROCES WYWODU: Wywdd rozpoczyna rekonstrukcja podstawowych
kategorii Laudato si’, nastepnie oméwiona zostaje semantyczna i etyczna funkcja
jezyka ekologii integralnej, w dalszej czesci natomiast zaprezentowano analize
wybranych przekazéw medialnych z lat 2021-2025 w perspektywie odpowie-
dzialnosci, ram interpretacyjnych i sposobéw organizowania sensu.

WYNIKI ANALIZY NAUKOWE]: Analiza wskazuje, Ze media moga za-
réwno wzmacniac jezyk solidarnosci, dobra wspdlnego i dtugiego trwania, jak
i redukowac¢ problem ekologiczny do incydentu, kosztu lub konfliktu politycz-
nego. W polskim dyskursie wspdtwystepuja komunikacja formacyjna i wspdl-
notowa oraz komunikacja op6zniona, rozproszona lub podporzadkowana logice
sensacji i polaryzagiji.

WNIOSKI,INNOWAC]JE, REKOMENDA CJE: Ekologia integralna oka-
zuje si¢ uzyteczna kategoria interpretacji dyskursu medialnego oraz waznym
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punktem odniesienia dla etyki stowa ekologicznego, edukacji medialnej i od-
powiedzialnej komunikagji publiczne;.

SLOWA KLUCZOWE:
ekologia integralna, Laudato si’, media, dyskurs ekologiczny,
edukacja medialna

Abstract

THE COMMUNICATIVE DIMENSION OF INTEGRAL
ECOLOGY IN LAUDATO SI’

RESEARCH OBJECTIVE: The article aims to present integral ecology, as
developed in Laudato si’, as an ethical, social, and communicative category and
to examine its usefulness for the analysis of media discourse.

THE RESEARCHPROBLEM AND METHODS: The argument starts from
the assumption that the ecological crisis should be understood not only as an en-
vironmental issue, but also as a crisis of language, social imagination, and ways of
describing the relations between human beings, nature, economy, and community.
The study combines a hermeneutic reading of Laudato si’, critical discourse analysis,
and a qualitative case study of selected examples from Polish media.

THE PROCESS OF ARGUMENTATION: The article first reconstructs the
key categories of Laudato si’, then discusses the semantic and ethical function
of the language of integral ecology, and finally analyses selected media texts
from 2021-2025 through the lenses of responsibility, framing, and the discursive
organization of meaning.

RESEARCH RESULTS: The analysis demonstrates that media may either
strengthen a language of solidarity, the common good, and long-term responsi-
bility, or reduce the ecological issue to an incident, a cost, or a political conflict.
In the Polish public sphere, formative and community-oriented communication
coexists with delayed, fragmented, or polarization-driven ecological discourse.

CONCLUSIONS, INNOVATIONS, AND RECOMMENDATIONS:
Integral ecology proves to be a useful interpretive category for media discourse
and an important reference point for the ethics of ecological language, media
education, and responsible public communication.

KEYWORDS:
integral ecology, Laudato si’, media, ecological discourse, media
education
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WSTEP

Encyklika Laudato si’ nalezy do tych tekstow, ktére wyraznie prze-
kraczaja ramy gatunku, w ktérym powstaty. Nie jest jedynie wypo-
wiedzia doktrynalng ani wytacznie moralnym apelem Kosciota ka-
tolickiego; pozostaje zarazem rozlegla diagnoza cywilizacyjna, proba
ponownego namystu nad relacja czlowieka do swiata i propozycja
nowego jezyka odpowiedzialnosci. Franciszek otwiera swoj wywod
tigura ,,wspolnego domu”, bedacego zarazem ,siostrg” i ,matka”,
a wiec nie zasobem oddanym bez reszty eksploatacji, lecz rzeczy-
wisto$cig wspotdzielong, relacyjna i zobowiazujaca. W tym samym
ruchu pokazuje, ze degradacja srodowiska nie stanowi zjawiska
odizolowanego, lecz splata si¢ z degradacja zycia spolecznego, nie-
sprawiedliwoscia, kulturg odrzucenia i kryzysem sensu (Franciszek,
2015, nr 1-2, 16, 43-52).

Tak zakreslona perspektywa ma donioste konsekwencje dla badan
nad mediami. Jezeli bowiem kryzys ekologiczny jest zarazem kryzy-
sem wyobrazni, jezyka i wspodlnoty, media nie moga by¢ traktowane
wylacznie jako neutralne kanaty przekazu informacji o klimacie, za-
nieczyszczeniu czy utracie bioréznorodnosci. Staja sie przestrzenia,
w ktorej spoteczenistwo uczy sie¢ wlasnej zaleznosci od $wiata, ale
takZze miejscem, gdzie to rozumienie bywa sptycane, ideologizowane
albo rozpraszane przez logike skandalu, polaryzacji i doraznosci.
Nieprzypadkowo zaproszenie redakcyjne , Horyzontéw Polityki”
akcentuje znaczenie mediow, edukacji medialnej, jezyka ekologii
i odpowiedzialnego dyskursu publicznego dla budowania $wiado-
mosci troski o wspolny swiat (Franciszek, 2015, nr 47, 79, 139, 162).

Laudato si” daje si¢ zatem czytac nie tylko jako tekst o ekologii, lecz
réwniez jako dokument o komunikacji. Jego stawka nie jest wytacznie
przypomnienie, ze klimat pozostaje dobrem wspolnym, ze ,wszyst-
ko jest ze soba powiazane” i ze potrzebny jest nowy styl zycia, ale
takze przeformulowanie samej matrycy jezykowej, za pomoca ktorej
wspolczesna kultura méwi o $wiecie, postepie, gospodarce, przyro-
dzie i cztowieku. Encyklika nie rozgrywa prostego przeciwstawienia
natury i kultury ani srodowiska i cztowieka; proponuje raczej wizje
relacyjna, w ktorej kryzys ekologiczny, ubostwo, wykluczenie, para-
dygmat technokratyczny i kryzys komunikacji uktadaja sie w jeden
system znaczen (Franciszek, 2015, nr 23, 91, 117, 138, 202).
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METODY BADAWCZE I ZALOZENIA TEORETYCZNE

Punktem wyjscia dla przeprowadzonych analiz sa trzy dopelniajace
si¢ podejscia metodologiczne. Pierwsze stanowi hermeneutyczna
lektura encykliki Laudato si’, rozumiana nie jako streszczenie doku-
mentu, lecz jako préba wydobycia jego zasadniczej logiki pojecio-
wej: relacji miedzy diagnoza kryzysu, krytyka paradygmatu tech-
nokratycznego, koncepcja ekologii integralnej, postulatem dialogu
i projektem edukagji ekologicznej (Franciszek, 2015, nr 15-16, 101,
137, 202-215). Drugie podejscie tworzy krytyczna analiza dyskursu,
inspirowana pracami Normana Fairclougha, dla ktérego media nie
sq wylacznie miejscem przekazu informacji, ale przestrzenia pro-
dukdji i reprodukcji znaczen spotecznych (Fairclough, 1995). Trzeci
komponent stanowi studium przypadkéw wybranych przyktadéw
z polskich mediéw i inicjatyw komunikacyjnych, pozwalajace uchwy-
ci¢ praktyczny wymiar opisywanych procesow.

Zaplecze teoretyczne tekstu buduja trzy perspektywy. Pierwsza
wyrasta z teorii dyskursu medialnego i przypomina, ze media nie
tylko relacjonuja rzeczywistos¢, lecz takze ja formatuja, hierarchizuja
i symbolicznie porzadkuja. Druga czerpie z refleksji nad reprezen-
tacjq i praktykami znaczeniotwdrczymi rozwijanej w kulturoznaw-
stwie i studiach medialnych; pozwala ona uchwyci¢, w jaki sposéb
jedne zjawiska zostajg uczynione widzialnymi, podczas gdy inne
spychane sa na peryferie lub ulegaja znieksztalceniu (Halliin., 2013).
Trzecia to teoria komunikacji srodowiskowej, zgodnie z ktora spo-
sob mowienia o srodowisku oddziatuje bezposrednio na polityke,
mobilizacje obywatelska, formy solidarnosci i praktyki codziennosci
(Cox & Pezzullo, 2015).

Tak zarysowana rama pozwala wyj$¢ poza prosta konstatacje, ze
media ,, pisza o ekologii”. Istotniejsze staje si¢ pytanie, jakimi kate-
goriami to czynig, jakie relacje ustanawiaja miedzy katastrofg a od-
powiedzialno$cia, miedzy czlowiekiem a swiatem, miedzy faktami
a emocjami, a takze miedzy dorazna informacja a dtugim trwaniem
wspodlnego dobra. Dopiero na tym poziomie mozna rozpoznac, czy
media wzmacniaja logike ekologii integralnej, czy przeciwnie —roz-
bijaja ja na odseparowane tematy: cene¢ energii, konflikt polityczny,
awarie techniczng, lokalny incydent lub kolejny epizod biezacej woj-
ny symbolicznej.
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1. EKOLOGIA INTEGRALNA JAKO KOREKTA
NOWOCZESNEGO IMAGINARIUM

Najbardziej oryginalny wktad Laudato si’ nie sprowadza si¢ do sa-
mego apelu o ochrone srodowiska, lecz polega na przedstawieniu
ekologii jako kategorii integralnej. Oznacza to radykalne odejscie od
myslenia, w ktérym przyroda stanowi wydzielony sektor rzeczy-
wisto$ci, zarzadzany przez ekspertéw i polityki publiczne. W uje-
ciu Franciszka $rodowisko, zycie spoteczne, kultura, gospodarka,
instytucje, moralno$¢ i duchowo$¢ pozostaja w sieci wzajemnych
oddziatywan. Dlatego papiez moze méwic jednoczesnie o klimacie
jako dobru wspoélnym, o kulturze odrzucenia, o losie ubogich, o sta-
bosci instytucji publicznych i o potrzebie przemiany stylu zycia. Nie
jest to przypadkowe zestawienie tematow, lecz wyraz jednej logiki
relacyjnosci (Franciszek, 2015, nr 10, 43-52, 137-142, 159).

W tym wtasnie miejscu encyklika wchodzi w spor z dominujacym
imaginarium p6znej nowoczesnosci, ktérego znakami rozpoznaw-
czymi sa przyspieszenie, fragmentaryzacja i technokratyczna wiara
w to, ze kazdy problem mozna rozwiazac za pomoca odpowiednich
narzedzi, bez naruszania samego modelu cywilizacyjnego. Franci-
szek diagnozuje zjawisko rapidacién, czyli przyspieszenia rytmow zy-
cia, pracy i przemian technicznych, ktéremu nie towarzyszy propor-
gjonalny wzrost dojrzato$ci moralnej, spotecznej i instytucjonalnej.
Kryzys ekologiczny okazuje sie zatem skutkiem nie tylko btednych
decyzji, ale rowniez okreslonego sposobu widzenia swiata: swiata
jako materiatu, cztowieka jako wtasciciela i postepu jako nieograni-
czonej ekspansji (Franciszek, 2015, nr 18, 106, 109, 122).

Ekologia integralna nie uniewaznia dorobku nauk przyrodni-
czych, lecz wpisuje go w szersza perspektywe. Franciszek nie odrzu-
ca ustalen dotyczacych zmian klimatycznych; przeciwnie, odwotuje
sie do ,,solidnego konsensusu naukowego” i podkresla, ze klimat
pozostaje dobrem wspdlnym wszystkich i dla wszystkich. Zarazem
przypomina, ze sama informacja naukowa nie wystarczy, jesli nie
zostanie powigzana z pytaniem o sprawiedliwos¢, sens rozwoju,
strukture konsumpgji oraz relacje miedzy wolnoscia a odpowie-
dzialnoscia. Z tej perspektywy problemem nie jest wylacznie zanie-
czyszczenie powietrza czy wody, ale taki uktad wartosci, w ktérym
dorazna korzy$¢ ekonomiczna zyskuje pierwszenstwo przed dobrem
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wspolnym i przysztymi pokoleniami (Franciszek, 2015, nr 23-26,
159, 190).

Integralnos¢ tej wizji dotyczy réwniez cztowieka. Encyklika nie
godzi si¢ ani na romantyczne rozpuszczenie osoby ludzkiej w natu-
rze, ani na agresywny antropocentryzm. Czlowiek zachowuje status
bytu szczegolnego, lecz jego szczeg6lnos¢ nie wyraza sie prawem do
grabiezy, ale zdolnoscia do odpowiedzialnosci. Troska o srodowisko
nie jest wiec dodatkiem do etyki spolecznej, lecz jedna z jej prob gra-
nicznych. Tam, gdzie dehumanizuje si¢ relacje spoteczne, banalizuje
cierpienie najstabszych i akceptuje logike odrzucenia, tam predzej
czy pdzniej lekcewazona bywa réwniez przyroda. W tym sensie eko-
logia integralna dziata jak korekta catego nowoczesnego stownika
politycznego i medialnego (Franciszek, 2015, nr 118, 155, 159, 205).

2.JEZYK EKOLOGII INTEGRALNE]J JAKO DYSKURS
RELACJI, OGRANICZENIA I WSPOLNOTY

Jedna z najistotniejszych cech Laudato si’ pozostaje jej jezyk. Franci-
szek nie opisuje Swiata w kategoriach chlodnej administracji zasoba-
mi, lecz siega po stownik bliskosci, wigzi i wspoétzamieszkiwania. Juz
w pierwszych punktach encykliki Ziemia zostaje nazwana , siostrg”
i ,matka”, ktora ,zywiichowa”, ale takze , protestuje” wobec prze-
mocy zadawanej jej przez czlowieka. Nie jest to wylacznie zabieg sty-
listyczny, lecz gest o wyraznie antropologicznym ciezarze. Zmienia
on status $wiata: z obiektu pozostajacego do dyspozycji cztowieka na
partnera relacji. Jezyk relacyjny dziata tym samym przeciw jezykowi
technokratycznemu, ktdry wszystko klasyfikuje wedlug uzyteczno-
$ci, wydajnosci i kontroli (Franciszek, 2015, nr 1-2, 11-12).
Analogiczny mechanizm widoczny jest w sposobie, w jaki encykli-
ka méwi o kryzysie. Franciszek nie oddziela katastrofy ekologicznej
od cierpienia ubogich. Przeciwnie, konsekwentnie pokazuje, Ze ci,
ktorzy najmniej odpowiadajg za degradacje srodowiska, najdotkli-
wiej ponosza jej skutki. W efekcie jezyk ekologii staje si¢ zarazem
jezykiem sprawiedliwosci. Troska o wode, powietrze, lasy czy klimat
przestaje by¢ kwestig estetyczna albo modnym dodatkiem do polityki
stylu zycia; staje sie¢ problemem dystrybugji kosztéw, ochrony god-
nosci i granic cywilizacyjnej obojetnosci. Wlasnie dlatego encyklika
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tak mocnotaczy ,,wotanie ziemi” z , krzykiem ubogich” (Franciszek,
2015, nr 48-52).

W swietle teorii dyskursu Franciszek dokonuje glebokiej rekatego-
ryzacji semantycznej. Pojecia takie jak , rozwdj”, ,postep”, ,wzrost”
czy ,wolno$¢” traca pozor oczywistosci i zostajg poddane krytycznej
rewizji. Nie chodzi tu o prostg opozycje: religia kontra nowoczesnosc.
Stawka jest raczej pokazanie, ze pojecia centralne dla nowoczesnego
imaginarium zostaty oderwane od pytan o cel, miare i konsekwencje.
Operacja ta ma znaczenie nie tylko filozoficzne, ale réwniez medialne.
Media funkcjonujq przeciez w znacznej mierze przez skrot, etykiete
i rame interpretacyjng. Gdy dominujaca rama staje si¢ wzrost albo
konflikt, dobro wspdlne tatwo znika z pola widzenia. Gdy natomiast
w centrum pojawia si¢ wspolny dom, zmienia si¢ takze logika wi-
dzialnosci (Franciszek, 2015, nr 194).

Laudato si” dokonuje normatywnej korekty pojec centralnych dla
nowoczesnego stownika spotecznego. Franciszek nie traktuje , po-
stepu” jako kategorii neutralnej ani samouzasadniajacej. Juz w dia-
gnozie kryzysu mowi o ,irracjonalnej wierze w postep i ludzkie
mozliwosci”, a nastepnie wskazuje na ,,mit postepu”, zgodnie z ktd-
rym problemy $rodowiskowe maja zosta¢ rozwiazane wylacznie
przez technike, bez przemiany etycznejibez glebszej korekty modelu
zycia. Najmocniej wybrzmiewa to w analizie paradygmatu techno-
kratycznego, gdy papiez krytykuje przekonanie, Ze ,wzrost mocy
to po prostu «postep»”, jak gdyby sama intensyfikacja mozliwosci
technicznych i ekonomicznych automatycznie wytwarzata dobro,
prawde i wieksza wartos$¢ ludzkiego zycia. ,Postep” zostaje tu od-
dzielony od skojarzenia z kumulacja mocy i ponownie podporzad-
kowany kryteriom odpowiedzialnosci, sumienia i dobra wspdlnego
(Franciszek, 2015, nr 19, 60, 78, 105).

Podobnej rewizji podlega pojecie ,,rozwoju”. W Laudato si’ rozwoj
nie oznacza juz prostego wzrostu produkgji, zysku czy ekspansji
technologicznej. Franciszek mowi o ,,zrownowazonym i zintegrowa-
nym rozwoju”, a nastepnie o ,ludzkim rozwoju, zrownowazonym
i integralnym”, wyraznie odrdzniajac go od modelu opartego na
intensywnej eksploatacji paliw kopalnych, nadkonsumpgji i maksy-
malizacji zyskdéw. Stwierdza tez wprost, ze ,,sam rynek nie zapewnia
integralnego rozwoju ludzkiego i integracji spolecznej”. Oznacza
to przesuniecie od rozwoju rozumianego ilosciowo ku rozwojowi
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pojmowanemu jakosciowo, relacyjnie i moralnie. Miara rozwoju nie
jestjuz tempo akumulagji, lecz jego wplyw na cztowieka, srodowisko,
ubogich i przyszte pokolenia (Franciszek, 2015, nr 13, 18, 109, 194;
por. Benedykt XVI, 2009, nr 21).

Rownie konsekwentnie przedefiniowana zostaje , wolnosc¢”.
Franciszek, przywotujac wczesniejsze nauczanie Benedykta XVI,
poddaje krytyce ideg, wedle ktorej ,, wolnosc¢ ludzka nie ma granic”,
a w rozdziale poswigeconym paradygmatowi technokratycznemu
dopowiada, Ze wolnos¢ ulega wypaczeniu wtedy, gdy nie podlega
normom regulujacym jej uzycie, lecz jedynie kryteriom pozytku,
zabezpieczenia i skutecznosci. Encyklika nie odrzuca zatem wolno-
Sci jako takiej, lecz jej wersje absolutystyczna, oderwang od natury
cztowieka, odpowiedzialnosci i dobra wspolnego. ,Wolnos¢” nie
zostaje zanegowana, lecz ponownie osadzona w granicy i normie
(Franciszek, 2015, nr 6, 105; Benedykt XVI, 2009, nr 68).

W miejsce stownika wzrostu, ekspansji, autonomii i uzytecznosci
encyklika wprowadza inny porzadek pojeciowy: ,,wspdlny dom”,
,,dobro wspdlne”, , zintegrowany rozw¢j”, ,,ograniczenie konsump-
gi”, ,odpowiedzialnos¢” oraz , powiazanie” wszystkich bytéw. Juz
samo otwarcie dokumentu przynosi obraz Ziemi jako ,siostry”
i ,matki”, a nie neutralnego zasobu do zagospodarowania; nastep-
nie klimat zostaje nazwany ,, dobrem wspolnym, wszystkich i dla
wszystkich”, zas model produkgji i konsumpcji podporzadkowany
zostaje ograniczeniu uzycia zasobéw nieodnawialnych, recyklingowi
i trosce o przyszte pokolenia. Z perspektywy analizy dyskursu nie jest
to ornament retoryczny, lecz konsekwentna zmiana pola semantycz-
nego: terminy odziedziczone po nowoczesnym imaginarium zostaja
zachowane, ale tracg dawna oczywistos¢ i podlegaja nowej mierze
aksjologicznej —relacyjnosci, granicy i dobru wspolnemu (Franciszek,
2015, nr 1, 23, 161, 193).

Dla medioznawstwa konsekwengje tej rekategoryzacji sq zasadni-
cze. Skoro Laudato si’ przesuwa srodek ciezkosci z kategorii wzrostu
i technicznej skutecznosci ku kategoriom wspdlnego domu, dobra
wspdlnego i odpowiedzialnosci, analiza przekazow medialnych
powinna pytac o to, ktore z tych ram interpretacyjnych dominuja
w badanym materiale. Nie nalezy z gory zaklada¢, ze media redu-
kuja ekologie do konfliktu lub kosztu; trzeba raczej empirycznie
sprawdzi¢, czy badane teksty reprodukuja technokratyczny stownik
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wzrostu i zarzadzania, czy tez podejmuja jezyk ekologii i sprawie-
dliwosci. Takie ujecie dobrze akcentuje znaczenie medioéw, edukacji
medialnej oraz ,jezyka ekologii i sprawiedliwosci” w budowaniu
odpowiedzialnosci za wspdlny $wiat.

Warto zarazem podkresli¢, ze encyklika nie zatrzymuje si¢ na
jezyku alarmu. Franciszek nie proponuje komunikagji katastroficznej
jako jedynej mozliwej. Owszem, apeluje o pilnos¢, lecz rGwnoczesnie
wskazuje na potrzebe dialogu, edukacji, przemiany i nowych prak-
tyk wspdlnotowych. Ta podwojnos¢ — powaga diagnozy i odmo-
wa nihilizmu — nalezy do najwazniejszych lekcji komunikacyjnych
Laudato si’. Dyskurs ekologiczny, jesli ma by¢ skuteczny, nie moze
opierac si¢ wylacznie na strachu; musi takze wytwarzad jezyk sensu,
sprawczosci i wspolodpowiedzialnosci (Franciszek, 2015, nr 14, 59,
164, 202-208).

3. MATERIALTI METODOLOGIA ANALIZY
DYSKURSU MEDIALNEGO W PERSPEKTYWIE
LAUDATO SI’

Analiza dyskursu medialnego w perspektywie Laudato si” zostata
oparta na kontrastywnym, jakosciowym studium korpusu celowego,
faczacym trzy komplementarne procedury: analize ram interpre-
tacyjnych, analize przypisan odpowiedzialnosci oraz ograniczony
komponent multimodalnych critical discourse studies. Wybor ten nie
jest przypadkowy. Najnowsza metodologia badan nad komunikacja
klimatyczna odchodzi od traktowania dyskursu, framingu i narracji
jako konkurencyjnych technik i proponuje ich taczenie w ramach
jednego projektu interpretacyjnego; réwnolegle badania nad klima-
tem rozwijaja corpus-assisted discourse study do Sledzenia przypisan
odpowiedzialnosci, a analiza komunikacji cyfrowej coraz czesciej
uwzglednia wymiar wizualny i multimodalny. W rezultacie najbar-
dziej adekwatna dla materiatu prasowego i internetowego okazuje
sie nie sama klasyczna CDA ani sama analiza tematyczna, lecz zin-
tegrowana analiza dyskursywno-ramowa, badajaca réwnoczesnie
definicje problemu, konstrukcje aktoréw, moralne wartosciowanie
i proponowane rozwiazania. Taki model pozostaje zgodny z logika
Laudato si’, ktéra nie rozdziela kwestii srodowiskowej, spotecznej
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i kulturowej, ale ujmuje je jako jeden kryzys spoteczno-ekologiczny
wymagajacy nowego jezyka, edukacji i odpowiedzialnosci (van Hulst
iin., 2025; Liu & Huang, 2024; Gardam i in., 2025; Hirsbrunner, 2024;
Franciszek, 2015, nr 139).

Materiat badawczy tworzy szes¢ tekstow z polskiego obiegu
medialnego z lat 2021-2025, dobranych metoda maksymalnego
kontrastu. Do korpusu wilaczono tekst , Polityki” Mamy pét roku.
Zielona transformacja bedzie prospoteczna albo nieskuteczna (2021), de-
pesze DEON-u o Tygodniu Laudato si’ (2022), analize¢ OKO.press
dotyczaca telewizyjnego przemilczania katastrofy na Odrze (2022),
materiat ,,Tygodnika Powszechnego” o Zielonych Parafiach (2024),
rozmowe w ,,Newsweeku” z Ewa Binczyk o skutkach wieloletniej
polityki weglowej (2024) oraz tekst wPolityce.pl o zaostrzeniu celu
redukgji emisji w UE (2025). Taki dobdr nie stuzy reprezentatywnosci
statystycznej, lecz uchwyceniu odmiennych formacji dyskursyw-
nych: administracyjno-kryzysowej, konfliktowo-kosztowej, sprawie-
dliwosciowo-transformacyjnej i formacyjno-wspolnotowej. Korpus
pozostaje wiec niewielki, ale metodologicznie uzasadniony: pozwala
poréwnac nie ,,iloé¢ ekologii” w mediach, lecz rézne sposoby se-
mantycznego organizowania tego samego problemu. Dodatkowo
przypadek Odry zostal skonfrontowany z pézniejszym raportem
NIK, co umozliwia zestawienie dyskursu medialnego z urzedowo
udokumentowanym przebiegiem kryzysu (Kacprzak & Madej, 2021;
DEON.p], 2022a, 2022b; Kojzar, 2022; Story, 2024; Mierzynska, 2024;
wPolityce.pl, 2025; Najwyzsza Izba Kontroli, 2024).

Jednostka analizy nie jest pojedyncze stowo, lecz pakiet dyskur-
sywny obejmujacy nagtowek, lead, pierwsze akapity, cytaty ekspo-
nowane przez redakcje¢, dominante leksykalng oraz — tam, gdzie jest
to mozliwe — podpis lub gtéwny motyw ilustracyjny. Kazdy tekst
zostal zakodowany w szesciu wymiarach: (1) definicja problemu;
(2) przypisanie odpowiedzialnosci przyczynowej; (3) przypisanie
odpowiedzialnosci naprawczej; (4) dominujacy rejestr aksjologiczny;
(5) konstrukcja odbiorcy; (6) zgodnos¢ z logika ekologii integral-
nej. Wymiar drugi i trzeci opiera si¢ bezposrednio na rozréznieniu
miedzy causal responsibility i treatment responsibility, ktore wspotcze-
sne badania prasowego dyskursu klimatycznego uznaja za wyijat-
kowo produktywne metodologicznie. Komponent multimodalny
ma charakter pomocniczy: nie analizuje catej wizualnosci mediow
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cyfrowych, lecz sprawdza, czy obraz lub podpis wzmacnia rame
kosztu, kryzysu, wspdlnoty albo odpowiedzialnosci. Dzigki temu
analiza nie rozptywa si¢ w impresjach, lecz opiera si¢ na powtarzal-
nej matrycy porownawczej (Liu & Huang, 2024; Gardam i in., 2025).

Pierwszy wyrdzniony wzorzec stanowi rama opdznionego zarza-
dzania kryzysem, szczegolnie widoczna w przypadku katastrofy na
Odrze. Materiat OKO.press rekonstruuje telewizyjny przekaz dzien
po dniu i pokazuje, Ze gdy miedzy 5 a 10 sierpnia 2022 r. pojawialy sie
juz sygnaty o ,,bombie ekologicznej”, gtdéwne wydanie ,Wiadomosci”
nie budowato z nich kryzysu srodowiskowego, lecz utrzymywato do-
tychczasowa hierarchie tematdw; dopiero 11 sierpnia Odra pojawia
sie w pietnastej minucie programu, a materiat trwa niespetna minute.
Gdy temat zostaje juz wpuszczony do agendy, szybko zmienia si¢
jego rama: nie dominuje pytanie o przyczyny i odpowiedzialnos¢,
lecz komunikat o dziataniu stuzb, porzadkowaniu, uspokajaniu
i przywracaniu kontroli. Odpowiedzialno$¢ przyczynowa zostaje
rozmyta, odpowiedzialno$¢ naprawcza ulega militaryzacji i admini-
stratywizacji, a odbiorca jest ustawiany nie jako obywatel uprawnio-
ny do kontroli instytugji, lecz jako widz, ktéremu nalezy przywrocic
poczucie opanowania sytuacji. Z punktu widzenia Laudato si” jest to
model komunikacji antyintegralnej: nie faczy srodowiska z instytu-
cjonalng sprawiedliwoscia ani z ,otwarta i szczera dyskusja”, lecz
podporzadkowuje katastrofe logice reagowania wizerunkowego.
Pdzniejsze ustalenia NIK, mdéwiace o katastrofie ,na niespotyka-
na wczesniej w Polsce skale”, co najmniej 350 tonach zatrutych ryb
i ponad 3 mln martwych ryb, potwierdzaja, Ze medialne op6znienie
nie byto drobnym przesunieciem agendy, lecz istotnym elementem
spotecznej niewidzialnosci kryzysu (Kojzar, 2022, 2023; Najwyzsza
Izba Kontroli, 2024; Franciszek, 2015, nr 14).

Drugi wzorzec tworzy rama konfliktowo-kosztowa, najwyraz-
niej widoczna w materiale wPolityce.pl dotyczacym celu redukcji
emisji do 2040 r. Juz sam nagléwek — Skandaliczna decyzja PE, Zero
emisji, zero rozumu — ustawia problem nie jako debate o warunkach
ochrony klimatu, lecz jako starcie miedzy ideologia i rozsadkiem.
W tekscie powracaja formuly takie jak ,zaptacimy za ten zielony
absurd”, , gospodarka przegrata z ideologia”, , eko-fanatyzm” czy
,samobdjczy pomyst”, a zatem odpowiedzialnos¢ przyczynowa zo-
staje przesunieta z wysokoemisyjnego modelu rozwoju na unijna
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regulacje. Leczenie problemu klimatycznego nie jest tu przedstawio-
ne jako odpowiedzialno$¢ za dobro wspdlne, lecz jako zewnetrzny
nacisk generujacy ceny, rachunki i ,uderzenie” w zwyklych oby-
wateli. Odbiorca zostaje skonstruowany jako podatnik-ofiara, a nie
wspodtodpowiedzialny uczestnik wspdlnego domu. W perspektywie
Laudato si’ to przesunigcie ma zasadnicze znaczenie: encyklika nie
neguje kosztow transformacji, ale odrzuca taki jezyk, ktory rozdziela
czlowieka i przyrode, spoteczenstwo i srodowisko, ekonomie i etyke.
Gdy kryzys klimatyczny zostaje zredukowany do rachunku politycz-
nej szkody, znika zaréwno kwestia odpowiedzialnosci historyczne;j,
jak i centralna dla Franciszka wiez miedzy degradacja sSrodowiska
a losem najstabszych (wPolityce.pl, 2025; Franciszek, 2015, nr 49,
93, 139).

Trzeci wzorzec stanowi rama sprawiedliwo$ciowej transformagji,
obecna w ,, Polityce” i ,,Newsweeku”. W tekscie Polityki zdanie cen-
tralne brzmi: ,, Z kryzysem klimatycznym nie da si¢ walczy¢ z pomi-
nieciem potrzeb spotecznych”, a wiec problem zostaje zdefiniowany
nie jako sama katastrofa ani jako sama regulacja, lecz jako napiecie
miedzy koniecznoscia transformacji a jej spoteczng legitymizacja.
Odpowiedzialno$¢ przyczynowa zostaje przypisana strukturze go-
spodarczej i politycznej, odpowiedzialno$¢ naprawcza — instytucjom
publicznym, ktére maja komunikowac zmianeg i wlaczaé obywateli.
~Newsweek” wzmacnia ten wzorzec inng strategia: rozmowa z Ewa
Binczyk przesuwa punkt ciezkosci z doraznej optacalnosci na mate-
rialno$¢ procesow planetarnych, co dobrze streszcza formuta: , Fizy-
ka atmosfery ma to gdzies, Ze wspieranie Zielonego Ladu jest niepo-
pularne”. Zdanie to odwraca logike medialnego personalizmu: nie
polityczna wygoda, lecz pozaludzka materialnos¢ klimatu staje sig
punktem odniesienia dla dyskursu. W obu tekstach odbiorca nie jest
ani pasywnym klientem, ani ofiarg cudzej ideologii, lecz obywatelem
uwiklanym w system wymagajacy korekty. Taki model pozostaje naj-
blizszy Laudato si’, poniewaz laczy diagnoze strukturalng z pytaniem
o sprawiedliwo$¢ spoteczng i dtugie trwanie, a wigc nie rozdziela
kryzysu ekologicznego od jakosci porzadku spotecznego (Kacprzak
& Madej, 2021; Mierzynska, 2024; Franciszek, 2015, nr 137-162).

Czwarty wzorzec to rama formacyjno-wspdlnotowa, obecna
w ,,Tygodniku Powszechnym” i DEON-ie. W pierwszym przypadku
juzlead ustawia Zielone Parafie jako praktyczne wcielenie encykliki:
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,Irlandzcy katolicy na serio traktuja encyklike Laudato si””’, a troska
o pszczoty, ogrody czy lokalna wspdlnote nie zostaje przedstawiona
jako niszowe hobby, lecz jako forma odpowiedzi instytugji religijnej
na kryzys ekologiczny. DEON z kolei definiuje Tydzieni Laudato si’
jako , czas refleksji, modlitwy i dziatania na rzecz naszego wspdlnego
domu”, przywolujac wprost formute , wotania ziemi i krzyku ubo-
gich”. W tych przekazach odpowiedzialnos¢ przyczynowa nie jest
eksponowana przez wskazywanie winnego politycznego przeciw-
nika; znacznie silniej zaznaczona zostaje odpowiedzialno$¢ napraw-
cza rozumiana jako praktyka wspdlnotowa, edukacyjna i duchowa.
Odbiorca zostaje skonstruowany jako uczestnik procesu przemiany,
nie zas jako konsument newséw. To wlasnie ta rama najpetniej odpo-
wiada zaréwno redakcyjnemu wezwaniu do badania , jezyka ekologii
i sprawiedliwosci”, jak i samej encyklice, ktdra wprost stwierdza, ze
edukacja pozostanie bezskuteczna, jesli nie bedzie szerzy¢ nowego
modelu relacji cztowieka, zycia, spoteczenstwa i natury, podczas gdy
przeciwstawny model konsumistyczny stale reprodukowany jest
przez media i mechanizmy rynkowe (Story, 2024; DEON.pl, 2022a,
2022b; Franciszek, 2015, nr 209-215).

Przeprowadzona analiza pozwala zatem ustali¢ co$ wiecej niz
ogolne twierdzenie, ze media ,mdéwig” lub , nie méwia” o ekolo-
gii. W badanym korpusie ujawniaja si¢ cztery odmienne rezimy se-
mantyczne. Rezim opdznionego zarzadzania neutralizuje kryzys
przez zwloke i pdzniejsze uspokajanie; rezim konfliktowo-kosztowy
antagonizuje ekologie i spoteczenstwo; rezim sprawiedliwosciowej
transformacji faczy klimat z pytaniem o instytucje, nieréwnosci i le-
gitymizacje zmiany; rezim formacyjno-wspdlnotowy przeksztatca
komunikacje ekologiczng w praktyke etyczna i edukacyjng. W per-
spektywie Laudato si’ za najbardziej adekwatne nalezy uzna¢ dwa
ostatnie modele, poniewaz tylko one zachowuja jednosc¢ tego, co
ekologiczne, spoteczne i antropologiczne. Metodologicznie oznacza
to, ze analiza dyskursu medialnego inspirowana encyklika nie moze
zatrzymac si¢ na temacie czy czestotliwosci publikagji. Jej wlasciwym
przedmiotem staje si¢ sposob wigzania odpowiedzialnosci, skali,
czasu i wspodlnoty. Dopiero na tym poziomie wida¢, czy medium
reprodukuje technokratyczno-konfliktowy idiom nowoczesnosci,
czy tez wspoltworzy jezyk wspolnego domu.
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WNIOSKI, INNOWACJE, REKOMENDAC]JE

Przeprowadzona analiza prowadzi do kilku zasadniczych ustalen.
Po pierwsze, Laudato si’ powinna by¢ czytana jako dokument o wy-
raznym wymiarze komunikacyjnym, poniewaz jej stawka nie jest
wylacznie opis kryzysu ekologicznego, ale rowniez przeksztatcenie
jezyka, za pomoca ktérego kryzys ten bywa publicznie rozumiany.
Po drugie, ekologia integralna okazuje si¢ uzyteczna kategoria ana-
lityczng w badaniach nad mediami, gdyz pozwala faczy¢ poziomy
semantyczny, etyczny, instytucjonalny i spoteczny bez redukowa-
nia komunikacji do prostego przekazu informacji (Franciszek, 2015,
nr 117, 138, 159).

Po trzecie, polskie przyklady pokazuja wyraznie dwie przeciw-
stawne tendencje. Pierwsza jest komunikacja formacyjna, obecna
w inicjatywach takich jak Zielone Parafie, Tydzient Laudato si’ czy
projekt Caritas Laudato si’, gdzie media i dzialania komunikacyjne
buduja nawyk odpowiedzialnosci, objasniaja sens ekologii integralnej
ilacza dyskurs z praktyka wspdlnotowa. Druga stanowi komunikacja
spdzniona, rozproszona lub instrumentalna, widoczna w sposobie
relacjonowania katastrofy na Odrze, gdzie niewydolnos¢ obiegu in-
formacji staje si¢ czescia samego kryzysu (Story, 2024; DEON.p],
2022a, 2022b; Caritas Laudato si’, 2019, 2021; Caritas Polska, b.d.;
Kojzar, 2022, 2023; Najwyzsza Izba Kontroli, 2024).

Po czwarte, edukacja ekologiczna okazuje sie nieskuteczna wtedy,
gdy pozostaje jedynie edukacjg informacyjna. Dopiero polaczenie
wiedzy, praktyki, rytuatu wspolnotowego i jezyka sensu otwiera
mozliwos¢ trwatlej przemiany postaw. Oznacza to, ze badania nad
komunikacja ekologiczng powinny wyj$¢ poza analize samych tresci
i obja¢ rowniez ich spoleczne zakorzenienie: instytucje, style odbio-
ru, emocje, powtarzalnos¢ praktyk oraz zdolno$¢ do wytwarzania
trwatych nawykow (Franciszek, 2015, nr 210-214).

Najwazniejszy wniosek plynacy z tej analizy brzmi nastepujaco:
kryzys ekologiczny nie jest wylacznie kryzysem srodowiska, lecz tak-
ze kryzysem dyskursu publicznego. To, w jaki sposob spoteczenstwo
mowi o wodzie, klimacie, energii, odpadach, ubodstwie i przysztosci,
wspotdecyduje o tym, czy potrafi jeszcze tworzy¢ polityke dobra
wspolnego. Laudato si” wnosi do tej debaty kategorie ekologii inte-
gralnej, ktora mozna tworczo wykorzysta¢ w badaniach nad mediami



Komunikacyjny wymiar ekologii integralnej

jako narzedzie analizy relacji miedzy komunikacja, etyka i wspdlnota
(Franciszek, 2015, nr 49, 53, 117, 159).

Innowacyjnos¢ takiego ujecia polega na przesunieciu akcentu
z pytania ,czy media zajmuja si¢ ekologia?” na pytanie ,jakie an-
tropologie, jakie modele wspdlnoty i jakie pojecie odpowiedzialnosci
media reprodukuja, gdy mowia o ekologii?”. Dzigki temu media
mozna badacd nie tylko jako przekazniki wiedzy o kryzysie, lecz takze
jako wspottwdrcow spotecznej zdolnosci reagowania na niego.

Na poziomie rekomendacji wypada wskaza¢ trzy kierunki. Po
pierwsze, potrzebna jest silniejsza integracja edukacji medialnej i eko-
logicznej, tak aby odbiorcy potrafili nie tylko rozpoznawac dezin-
formagje, ale rowniez rozumie¢ dtugotrwate procesy srodowiskowe
iich spoteczne konsekwengje. Po drugie, konieczne jest wzmacnianie
takich praktyk komunikacyjnych, ktore tacza informowanie z forma-
ja ilokalnym dziataniem. Po trzecie, w dyskursie publicznym nalezy
konsekwentnie podkresla¢, Zze troska o nature i troska o osobe ludzka
nie s dwiema konkurencyjnymi etykami, lecz dwiema nazwami tej
samej odpowiedzialnosci.
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