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Postacie wtadcow Macedonii - Filipa II (359-336 p.n.e.) oraz Aleksan-
dra Wielkiego (336-323 p.n.e.) —naleza do najbardziej intensywnie ba-
danych zagadnien historiografii starozytnej zaréwno w perspektywie
politycznej i militarnej, jak i w kontekscie filozoficznej refleksji nad
wladza, wojng oraz etosem przywodztwa. Na tym tle ksiazka Adria-
na Goldsworthy’ego Filip i Aleksander. Krélowie i zdobywcy, wydana
w 2023 roku nakltadem Domu Wydawniczego Rebis, podejmuje probe
syntetycznego ujecia dziejow Imperium Macedoniskiego, ukazujac
dziatania obu wtadcow na tle idei i praktyk charakterystycznych dla
$wiata greckiego IV wieku p.n.e. Goldsworthy wyraznie zaznacza we
wstepie, Ze praca adresowana jest do szerokiego kregu odbiorcow,
a jej adresatami nie sg wylacznie specjalisci zajmujacy sie dziejami
starozytnymi (Goldsworthy, 2023, s. 54). Autor recenzowanej ksigzki
jest absolwentem St John's College, jednego z kolegiéw Uniwersytetu
Oksfordzkiego; stopiert doktora uzyskat w 1994 roku na podstawie
dysertacji The Roman Army as a Fighting Force, 100 BC-AD 200. Spe-
gjalizuje sie w zagadnieniach militarnych starozytnej Grecji i Rzymu,
a recenzowana ksigzka stanowi czternastg pozycje w jego dorobku
poswiecona tej problematyce.

Analiza spisu tresci wskazuje, ze monografia zostala skonstru-
owana w sposob zblizony do uktadu pracy Petera Greena Aleksander
Wielki, po raz pierwszy wydanej w 1974 roku. Zbieznos¢ ta dotyczy
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nie tylko ogdlnej struktury narracji, lecz takze tytutow poszczegdl-
nych rozdziatéw — przyktadem jest rozdzial Pan Azji, ktory w obu
publikacjach nosi identyczne brzmienie (Green, 2010, s. 7). Czytelnik
znajacy pozycje Petera Greena poruszac si¢ wiec bedzie w obszarze
nieustannych skojarzen i poréwnan obydwu ksiazek.

Ksiazka Adriana Goldsworthy’ego spelnia podstawowe wymogi
stawiane publikacjom o charakterze syntetycznym. Posiada chro-
nologicznie uporzadkowana narracje wydarzen, uzupetniona o ka-
lendarium oraz zestaw map i planéw. Materiat kartograficzny ma
jednak forme czarno-biala, a jego skala jest ograniczona formatem
ksiazki, co skutkuje jedynie ogdlnym przedstawieniem uwarunko-
wan geograficznych omawianych obszaréw. Geografia Pétwyspu
Batkanskiego oraz Azji Mniejszej, $ciSle powiazana z tre$cia narracji,
zostata zaprezentowana w sposob nadmiernie syntetyczny, co moze
utrudniac czytelnikowi doktadniejsza orientacje przestrzenna i skta-
niac¢ do siegania po dodatkowe materialy kartograficzne.

Zastosowanie w ksigzce rozkladanych kolorowych map zna-
czaco podniostoby jej walory poznawcze i edytorskie. Ich brak jest
tym bardziej zastanawiajacy, ze publikacja zawiera liczne koloro-
we fotografie obiektow archeologicznych, dziet malarskich i rzez-
biarskich, zamieszczone w dwoéch wklejkach w bloku ksiagzki.
Plany bitew, rowniez utrzymane w czarno-biatej konwencji, nie
uwzgledniajq poszczegolnych faz starc i ograniczaja si¢ do ogélnego
przedstawienia rozmieszczenia wojsk przed rozpoczeciem walk.
Jako przyktad schematycznego ujecia moze postuzy¢ plan bitwy
pod Gaugamela, ktéry autor — z nie do konca jasnych powodow —
opatrzyl informacja o jego hipotetycznym charakterze (Goldswor-
thy, 2023, s. 32-33).

Znacznie bardziej szczegdtowe opracowanie ustawienia poczat-
kowego oraz kolejnych faz bitwy znalez¢ mozna w Atlasie bitew do
historii wojskowosci starozytnej autorstwa Johannesa Kromayera i Geo-
rga Veitha, gdzie materiat kartograficzny uzupetniono o zwiezle
zestawienie kwestii spornych (Kromayer & Veith, 2014, s. 46-49).
Jeszcze dokladniejsze mapy zawiera monografia Gaugamela Edwarda
Dabrowy, cho¢ wydana w typowo popularno-naukowej serii Hi-
storyczne Bitwy, w ktorej cztery czytelne schematy, z wyraznym
podziatem sit obu stron, umozliwiaja szybka i precyzyjna orientacje
w przebiegu bitwy (Dabrowa, 1988, s. 119-125).
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Kazdy badacz dziejow starozytnych, podejmujacy problematyke
Imperium Macedonskiego, ma swiadomos¢ rozleglosci literatury
przedmiotu poswieconej temu obszarowi badan. Jak zauwaza Ry-
szard Kulesza, w opublikowanej w 1970 roku bibliografii prac doty-
czacych réznych aspektéw dziatalnosci Aleksandra Wielkiego Nancy
J. Burick odnotowata 338 monografii oraz 691 artykutow (Kulesza,
2009, s. 17). W ciagu kolejnych ponad pieciu dekad zasob ten ulegt
znacznemu rozszerzeniu. Niemniej Adrian Goldsworthy — $wiadomy
imponujacego miedzynarodowego dorobku badawczego w tej dzie-
dzinie —uzasadniajac podjecie tematu, stwierdzil, Ze jego zamiarem
nie bylo ,,dotozZenie kolejnej pozycji na sterte” (Goldsworthy, 2023,
s. 49). Intencja autora stalo si¢ natomiast zestawienie, w porzadku
chronologicznym, sylwetek dwdch najwybitniejszych przedstawicieli
dynastii Argeadow, tak aby, poswigcajac obu poréwnywalna uwage,
wydoby¢ postac Filipa II z cienia jego syna.

Ksigzka podzielona jest na trzy czesci. Pierwsza z nich poswigcona
jest Filipowi II, druga i trzecia dotyczg panowania Aleksandra Wiel-
kiego odpowiednio w okresach 336-329 p.n.e. oraz 329-323 p.n.e.
Zagadnienia zrodloznawcze z uwagi na przyjeta przez autora forme
narracji zostaly omdéwione jedynie syntetycznie we wstepie. Pewne
rozszerzenie tej problematyki stanowia krotkie noty biograficzne
autorow antycznych, zamieszczone w Aneksie nr 1. Z kolei Aneks
nr 2 zostal poswiecony zagadnieniom archeologicznym zwigzanym
z tzw. grobowcem krolewskim w Verginie (na obszarze pierwszej
stolicy Macedonii — Ajgaj), co niewatpliwie nalezy uznac za istotny
walor publikacji.

Rozdzial pierwszy poswigcony jest dziejom dynastii Argeaddw,
ajego tres¢ w znacznym stopniu kompensuje brak graficznego sche-
matu drzewa genealogicznego rodu krdlewskiego, jaki spotykamy
na przyktad w monografii Petera Greena. Autor przedstawia w nim
takze podstawowe informacje dotyczace Macedonii oraz wydarzen
bezposrednio poprzedzajacych objecie tronu przez Filipa II.

W rozdziale drugim omdéwione zostaty okolicznosci przejecia
wladzy przez Filipa II, a takze poczatkowy okres jego panowania,
obejmujacy reorganizacje armii oraz umacnianie pozycji Macedo-
nii na jej pétnocnych granicach. Rozdzial ten wprowadza rowniez
pierwsze informacje dotyczace odkry¢ archeologicznych w Verginie,
gdzie w 1976 roku, w wyniku badan kurhanu, odkryto trzy grobowce
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krolewskie, z ktorych dwa zachowaty sie w stanie nienaruszonym.
Znaleziska te datowane sa na druga polowe IV wieku p.n.e. Opierajac
sie na szeregu przestanek — przy jednoczesnym braku inskrypcji iden-
tyfikujacych pochdéwki — autor sklania sie ku tezie, iz Grobowiec II
zawiera szczatki Filipa II. Najistotniejszym argumentem przemawia-
jacym na rzecz tej interpretacji jest identyfikacja zwlok na podstawie
uszkodzenia prawego oczodotu, odpowiadajacego ranie odniesionej
przez Filipa Il w 354 roku p.n.e. podczas oblezenia Metone. W dalszej
czesci ksiazki zamieszczono fotografie rekonstrukcji twarzoczaszki
wladcy, wykonang —jak zaznacza autor — ,, w oparciu o skremowane
fragmenty czaszki z Groboweca II” (Goldsworthy, 2023, s. 191).

Konkurencyjna hipoteza zostala przywotana w Aneksie nr 2, gdzie
szczatki z Groboweca Il identyfikowane sa jako nalezace do Filipa I1I
Arridajosa, syna Filipa II, proklamowanego przez armie macedorniska
nastepca tronu po $mierci Aleksandra Wielkiego (Nowotka, 2004,
s. 136).

W kolejnych rozdziatach autor przedstawia ztozong sie¢ zaleznosci
pomiedzy greckimi poleis, Macedonig oraz Imperium Perskim. Pro-
blematyka ta ujeta zostata wieloaspektowo — w wymiarze historycz-
nym, militarnym, politycznym i ustrojowym, a takze ekonomicznym
i kulturowym. Szczegdlng uwage poswiecono zagadnieniu greckiego
etnocentryzmu oraz wynikajacej z niego idei panhellenizmu, zakta-
dajacej istnienie naturalnej wspdlnoty intereséw Grekow wobec Per-
sow jako wspolnego przeciwnika. Zjednoczenie Grekow w obliczu
perskiego zagrozenia, okreslane mianem antymedyzmu, nie zostato
jednak przez Goldsworthy’ego szerzej rozwinigte. Autor jedynie sy-
gnalizuje problem medyzmu, czyli properskiego nastawienia czesci
poleis, ktore w polityce zagranicznej kierowaty si¢ czesto doraznym
interesem politycznym lub finansowym, niejednokrotnie zmienia-
jac orientacje sojusznicza. Wiadcy perscy z dynastii Achemenidow,
dysponujac rozbudowanym aparatem informacyjnym, umiejetnie
wykorzystywali dlugotrwale animozje pomiedzy poszczegolnymi
poleis, co w znacznym stopniu utrudniato realizacje idei panhelleni-
zmu. Wsrdd czynnikdw podwazajacych koncepcje powszechnego
zjednoczenia Grekow przeciwko wspolnemu wrogowi nalezy row-
niez wskazac znaczacy udzial najemnikéw greckich — w tym wybit-
nych dowddcow wojskowych — po stronie Achemenidow w trakcie
wyprawy Aleksandra Macedonskiego.
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W pracy Goldsworthy’ego Filip II zarysowuje si¢ wyraznie jako
monarcha budujacy imperium od podstaw, metodycznie, opierajac
sie na przemian — a czesto rownoczesnie — na dyplomagji i wojnie.
Zarys historii greckich konfliktow wewnetrznych i zewnetrznych
umiejetnie wpleciony w tres¢ ksiazki utatwia zrozumienie zadania
jakiego podjat sie ten wladca. Nie znajdziemy jednak w ksigzce do-
ktadnego wyjasnienia specyfiki sporu toczacego si¢ pomiedzy zwo-
lennikami dwczesnej greckiej demokragiji i oligarchii ani bedacej dla
Grekow przejawem perskiego barbarzynstwa monarchii, co stanowi
wazne tlo dla wzrostu Macedonii jako panistwa coraz dobitniej dyk-
tujacego warunki wspotistnienia w swiecie greckim. Idac w élad za
tezami stawianymi przez Arystotelesa w Polityce, wtadza monarsza
Argeadow wedlug moralnej koncepcji ustroju panistwowego mo-
glaby by¢ uwazana rzady ,jednego”, majacego na wzgledzie dobro
wspolne (Arystoteles, 2012, s. 64). Skonfrontowanie tej teorii z istnie-
jacymi w swiecie greckich poleis systemami politycznymi z pewnoscia
wzbogacitoby ksigzke.

Autor poswieca istotna cze$¢ wywodu zagadnieniom innowagji
w zakresie uzbrojenia, w szczegdlnosci wprowadzeniu do uzytku
sarisy, a takze zwigzanym z tym zmianom taktycznym. Na uwage
zastuguje zwlaszcza szczegolowe omowienie ugrupowania uderze-
niowego konnicy formowanej w klin, ktére w wielu starciach od-
grywalo role czynnika przesadzajacego o ich wyniku (Goldsworthy,
2023, s. 18). Pomimo rzetelnego przedstawienia kolejnych zagadnien
z zakresu wojskowosci brak wyraznie sformutowanych wnioskéw
syntetyzujacych te czes¢ narracji moze pozostawiac czytelnika z po-
czuciem niedostatecznego domkniecia analizy. Jako przyktad wska-
za¢ mozna opis reorganizacji armii macedonskiej przeprowadzonej
przez Filipa II. Macedonia nie dysponowata warstwa spoleczna na
tyle liczna i zamozna, by — na wzér greckich poleis — wystawiaé wie-
lotysieczne armie hoplitow. Niedobor ten Filip II zrekompensowat
poprzez utworzenie armii zawodowej, uzbrajanej i utrzymywanej
w statej gotowosci bojowej na koszt pafistwa. Zmiany te miaty charak-
ter przefomowy, co podkresla Krzysztof Nowotka w pracy Aleksander
Wielki (Nowotka, 2004, s. 50, 62). Goldsworthy nie rozwija jednak
wielu zagadnien istotnych z punktu widzenia historii wojskowosci.
W szczegolnosci zabraklo oméwienia innowacyjnego zastosowania
zasady ekonomii sit, polegajacej na skorelowaniu starcia piechoty
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ustawionej w szyku uko$nym z uderzeniem konnicy na flanke prze-
ciwnika - rozwiazania, ktore odegrato kluczowa role w sukcesach
militarnych armii macedonskie;.

Filip IT w ksigzce Goldsworthy’ego to cztowiek kreatywny i peten
energii. Autor zwraca takze uwage na fakt, iz byl poligamista (Zonaty
siedem lub nawet osiem razy) postrzegany w zwigzku z tym przez
owczesng — uzywajac wspolczesnego jezyka — mainstreamowa kul-
ture grecka jako barbarzynca. Autor przywotuje w tym kontekscie
nosny obecnie termin ,,seksualny drapieznik” (Goldsworthy, 2023,
s. 63). W tym —jak i w wielu innych przypadkach — autor nie wyko-
rzystuje jednak szansy, jaka daje paralela starozytnosci i wspodtcze-
snosci w aspektach spotecznych i obyczajowych, co z cata pewnoscia
zainteresowatoby czytelnika ,spoza kregu specjalistow”. Wielozen-
stwo praktykowane przez Argeadow petnito przede wszystkim funk-
¢je narzedzia politycznego, stuzacego cementowaniu sojuszy, cho¢
zdarzaly sie od tej reguly odstepstwa. W tym kontekscie Goldsworthy
interpretuje matzenstwo Filipa II z Kleopatra-Eurydyka, zawarte
w 337 roku, jako zwiazek motywowany wzgledami osobistymi. Poli-
gamia Filipa Il mogta jednak w istotny sposob komplikowaé kwestige
sukcesji tronu macedonskiego, co z perspektywy trwatosci monarchii
dziedzicznej stanowito wazny element tzw. spraw wewnetrznych
panistwa (Goldsworthy, 2023, s. 215). Zwienczeniem dzieta budowy
Imperium Macedonskiego bylo dla Filipa II zwyciestwo w bitwie
pod Cheroneja w roku 338 p.n.e. Zbrojny opor skonsolidowanych
przeciwko Filipowi II greckich poleis zostal ztamany a zwyciezca
podyktowat fagodne warunki pokojowe. Obradujacy w Koryncie
przedstawiciele greckich poleis utworzyli Zwiazek Koryncki, na kto-
rego czele stanal wladca macedonski. Zwigzek powotano do zycia
pod dyktando Filipa II w celu zorganizowania wspdlnej wyprawy
wojennej przeciwko Persji. Paristwa zwigzkowe odgrywaty role stu-
zebna w stosunku do hegemona a panhellenizm w swojej istocie stat
w opozycji do partykularyzmu greckiej polis.

Smier¢ Filipa (336 p.n.e.), bedaca nastepstwem niesmacznych in-
tryg patacowych, jawic si¢ moze jako mord polityczny. Autor nie
opart si¢ pokusie, jaka niesie ze sobg prokuratorskie pytanie: cui
bono? Dywagacje, jakie Goldsworthy prowadzi pod katem udziatu
w morderstwie 0sob trzecich, sa jednak powsciagliwe. Morderstwo
motywowane bylo pobudkami osobistymi. U Goldsworthy’ego



Recenzje

krolobdjca, cztonek strazy przybocznej Filipa II o imieniu Pauza-
niasz, nosi stygmaty pokrzywdzonego, szukajacego sprawiedliwo-
$ci, pomimo iz intryga ma swdj poczatek w rzuconych przez niego
oszczerstwach, w konsekwengji ktérych kolejny przyboczny — jego
imiennik — ponidst $mier¢. Wedtug autoréw tekstow zrodtowych za
spiskiem i morderstwem stoi demonizowana przez nich Olimpias,
a Aleksander miat o wszystkim wiedzie¢ (Goldsworthy, 2023, s. 228).
Cztery lata pozniej Aleksander, walczac z Dariuszem III, oskarzyt
go o sprawstwo kierownicze w morderstwie Filipa II - jak ujat to
Krzysztof Nowotka — we wzmiankowanej juz monografii Aleksander
Wielki (Nowotka, 2004, s. 124).

Aleksander, przejmujac wladze po zamordowanym ojcu, pod
pretekstem ukarania spiskowcdw stojacych za Smiercia Filipa II prze-
prowadzit czystke, w wyniku ktérej stracili Zycie miedzy innym
bratanek niezyjacego kréla Amyntas. Arridajosa — przyrodniego
brata Aleksandra — oszczedzono, najprawdopodobniej uznajac go
za niegroznego ze wzgledu na jego opdznienie umystowe. Czystki
bedace efektem mniej lub bardziej zasadnych oskarzen o zdrade
lub spiskowanie pojawialy si¢ przez caly okres panowania Alek-
sandra Wielkiego. Mlody krdl zostat zatwierdzony jako nastepca
tronu przez zgromadzenie Zolierzy, ktore stanowito ptaszczyzne
porozumienia wladcy i zmobilizowanych poddanych. Nie byta to
jednak jedyna rola zgromadzenia Zotnierskiego, ktére przyjmowato
na siebie ciezar judykatywy w sprawach o zdrade stanu. Z czasem
ocena stanu rzeczy wynikajaca z konsensusu zotnierskiego nabrata
tak znacznej sily, iz pod jej naporem Aleksander zmuszony byt okiet-
znac swoje pothos — pragnienie, by dokonywac rzeczy niemozliwych,
jak za Arrianem tlumaczy nam Goldsworthy. Po pogrzebie Filipa II
przedstawiciele panstw cztonkowskich zatwierdzili Aleksandra jako
hegemona Zwiazku Korynckiego. Greckie elity polityczne poleis w IV
wieku p.n.e., niezaleznie od przyjetego ustroju, postrzegaty monar-
chie macedonska jako byt obcy i marginalny wobec tradycyjnego
$wiata hellenistycznego. Narzucong przez Macedoni¢ hegemonie
w swiecie greckim przyjeto z wyrazna niechecia, a proby jej obalenia
podejmowane byly zaréwno za panowania Filipa II, jak i Aleksan-
dra Wielkiego. Przez caty okres ekspansji Imperium Macedonskie-
go ze strony greckich poleis — obok oporu zbrojnego — obserwowac
mozna intensywne dziatania dyplomatyczne, ktorych celem byto
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spowolnienie lub ostabienie wzrostu potegi macedonskiej. Za przy-
ktad fundamentalnej formy tego sprzeciwu uzna¢ mozna wystapie-
nia Demostenesa przeciwko Filipowi II, znane pod nazwa Filipik
(Demostenes, 1922, s. 68-78).

Aleksander Wielki, ktory uzyskat swéj przydomek, jak nam przy-
pomina Goldsworthy, dopiero w czasach rzymskich, odziedziczyt
krolestwo wybudowane na solidnych fundamentach, jednak swie-
z0$¢ konstrukcji wymagata ciagtego jej umacniania (Goldsworthy,
2023, s. 47). Mlody wtadca ustabilizowat wcigz trudng sytuacje na
ponocnym pograniczu panstwa, ale jego przedtuzajaca si¢ nieobec-
nos$¢ w Macedonii stata sie asumptem do gwattownej erozji Zwiazku
Korynckiego w ktérym idea panhellenizmu miata charakter fasa-
dowy. Najgrozniejszym przeciwnikiem byty Teby. Blyskawiczny
i niespodziewany powr6t Aleksandra przyniost Tebom zastosowa-
nie przez niego wobec zbuntowanego miasta andrapdismosu (&v-
doamodiopdc). Miasto zostalo zburzone, kobiety i dzieci sprzedane
w niewole, natomiast meska ludno$¢ poddana egzekucji. W filozofii
politycznej omawianego okresu wojna postrzegana byta jako zja-
wisko naturalne i nieuniknione, stanowiace immanentny element
relacji miedzy panstwami (Platon, Prawa, s. 15). Wspotczesne badania
historyczne — w tym rowniez ujecie zaproponowane przez Gold-
sworthy’ego — koncentruja si¢ w duzej mierze na analizie aspektow
politycznych i militarnych ekspansji Imperium Macedonskiego, mar-
ginalizujac czesto problem ludzkiego cierpienia, jakie ekspansja ta ze
soba niosta. Gloryfikacja geniuszu militarnego Aleksandra Wielkiego
prowadzi niekiedy do pominiecia faktu, ze jego pothos (m000g), ro-
zumiany jako nieustanne dazenie do chwaly i przekraczania granic,
dla tysiecy ludzi oznaczat Smier¢, utrate bliskich, gtdéd, niewole oraz
przymusowe przesiedlenia.

Autor po$wiegca sporo uwagi wypowiedzianemu przez Aleksan-
dra przy okazji wizyty u Diogenesa w Koryncie stynnemu zdaniu:
,Gdybym nie byl Aleksandrem, bytbym Diogenesem”. Pisarz nie
wykorzystal jednak szansy, by poréwnac cynizm Diogenesa i pothos
Aleksandra. Wszakze jeden miat wszystko w pogardzie, drugi na-
tomiast pragnal chwaty ponad wszystko. Diogenes to abnegat, syn
bankruta i uczen Antystenesa, ktdry praktykujac cynizm, odrzucat
wszelkie wytwory kultury. Mimo iz opis spotkania wtadcy i medrca
nosi znamiona apokryfu, to jednak stwarza ptaszczyzne do glebszego
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zastanowienia si¢ nad motywami, ktorymi kierowat si¢ Aleksander
Wielki. Goldsworthy redukuje te dywagacje w swoim stylu, stwier-
dzajac: ,,Stowo cynik — kynikos — znaczy dostownie spsiaty” (Gold-
sworthy, 2023, s. 238). W Historii filozofii Wtadystawa Tatarkiewicza
przedstawiona zostata odmienna interpretacja etymologii terminu
,Cynizm”. Autor wywodzi nazwe szkoty cynickiej od atenskiego
gimnazjonu Cynosarges, w ktérym nauczat Antystenes, uznawany za
jej zatozyciela (Tatarkiewicz, 1984, s. 60). Na alternatywna mozliwo$¢
etymologiczng zwraca natomiast uwage Frederick Copleston, ktory
w swojej Historii filozofii, odwolujac si¢ do niekonwencjonalnego stylu
zycia cynikow, wskazuje, ze termin ten mogt rowniez wywodzic sie
od okreslenia charakteryzujacego ich sposob funkcjonowania i po-
stawe wobec norm spotecznych (Copleston, 1998, s. 139).

W recenzowanej pracy wielkie bitwy Aleksandra — nad rzeka
Granik, pod Issos i pod Gaugamela — opisane sa dos¢ szczegoto-
wo. Poza analiza tekstéw zrodlowych autor wprowadza kilka dy-
gresji dotyczacych logistyki i taktyki co znacznie poprawia wglad
w sytuacje. Szczegolnie dobrze czyta sie akapity, w ktdrych pisarz
uzywa wspolczesnej nomenklatury militarnej czy politologicznej.
Omawiajac starcia na polach bitewnych, autor nie unika tez kwestii
dotyczacych umiejscowienia geograficznego bitew, stanowiacych
od lat przedmiot sporu wsrod badaczy. Po zwycieskiej bitwie nad
Granikiem Aleksander rozwigzat swoja flote, uwazajac Ze jest stab-
sza w poréwnaniu z sitami morskimi, jakimi dysponuje przeciwnik.
Nie bez znaczenia pozostawaty tez wysokie koszty utrzymania tego
rodzaju wojsk. Wojska Aleksandra, posuwajac sie wzdtuz wybrzeza,
zajmowaly kolejne miasta portowe, dazac do catkowitego pozba-
wienia przeciwnika mozliwosci uzupelniania zapasow. Strategia
okreslana przez Arrianajako ,,pokonanie floty z ladu” (Arrian, 2004,
s. 45), cho¢ czasochlonna, okazata sie skuteczna. Pomimo stosunkowo
lagodnej polityki wobec miast portowych decydujacych sie na kapi-
tulacje, Aleksander napotykat réwniez na przypadki zdecydowanego
oporu. Szczeg6lnym przyktadem byta kampania przeciwko Tyrowi
w 332 roku p.n.e., ktorej powodzenie wymagato nadzwyczajnych
naktadow sitisrodkow. Oblezenie miasta wiazato si¢ zbudowa gro-
bli o dtugosci okoto 700 metrow, laczacej wyspe z ladem statym —
przedsiewzigcie to zajeto armii macedonskiej blisko siedem miesiecy.
Réwnoczesnie Aleksander, kierujac sie¢ wzgledami strategicznymi,
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przystapil do odbudowy floty, niezbednej do skutecznego prowadze-
nia operacji oblezniczych. Zdobycie Tyru zakonczylo si¢ masowym
uprowadzeniem jego mieszkaricow w niewole.

Goldsworthy poswieca w swojej ksiazce sporo miejsca proble-
mowi apoteozy Aleksandra Wielkiego. Boskie pochodzenie wraz
z poczatkowo niesprecyzowanymi i niejednoznacznie wyartykuto-
wanymi aspiracjami do boskosci kroczylo w $lad za Aleksandrem
Wielkim przez cate jego zycie. Poczawszy od mitologizowania aktu
poczecia Aleksandra (Olimpias Spigca z Zeusem, ktory przybrat po-
sta¢ weza) az po transcendentalne przezycie w oazie Siwah w 331
roku p.n.e., gdzie przywitany zostat przez kaptana jako syn Amona
(Goldsworthy, 2023, s. 238, 331), utozsamianego wszakze przez Gre-
kéw z Zeusem, boskie powinowactwo zdaje sig tylko ttem. Z czasem
problem boskosci staje si¢ dla Aleksandra coraz powazniejszy. Ache-
menidzi uznawani byli za namiestnikéw Ahura Mazdy, egipskim
faraonom oddawano boska czes¢. Czy Aleksander, pragnac zostac
prawowitym wladca podbitej Azji, uwierzyl w swoje boskie pocho-
dzenie? Tendencja do apoteozy dla samego Aleksandra Wielkiego
poczatkowo zdaje sig jedynie sposobem do uzyskania mozliwie naj-
silniejszej legitymizacji wladzy na nowo zdobytym terytorium. Jed-
nak w 324 roku p.n.e. Aleksander oficjalnie zazadat od miast greckich
boskiej czci. NieSmiertelny w pamieci ludzi Aleksander Macedonski
umiera po krotkiej chorobie w czerwcu 323 p.n.e., przewidujac po
swojej Smierci wielkie igrzyska funeralne.

Ksiazka Adriana Goldsworthy’ego Filip i Aleksander. Krélowie
i zdobywcy przedstawia w przystepnej, a zarazem spdjnej narracji
etos starozytnych dowodcow, faczacych funkcje wtadcow panstwo-
wych z bezposrednim udzialem w dziataniach militarnych. Autor,
postugujac sie klarownym i komunikatywnym jezykiem, ukazuje
mechanizmy sprawowania wiadzy oraz kulturowe i ideowe uwa-
runkowania przywddztwa wojskowego w swiecie starozytnym, co
pozwala na dotarcie do szerokiego kregu odbiorcédw, takze spoza
srodowiska specjalistow. Publikacja moze petnic¢ funkcje rzetelnego
wprowadzenia do dziejow Macedonii i epoki klasycznej, stanowiac
punkt wyjscia do dalszych, pogtebionych studidw nad historia $wiata
antycznego. Jednoczesnie ograniczona obecnos¢ refleksji metodo-
logicznej i krytycznej analizy zrédet sprawia, ze praca ta powinna
by¢ traktowana przede wszystkim jako syntetyczne opracowanie



Recenzje

o charakterze wprowadzajacym, a nie jako pelnoprawna monografia
naukowa.
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