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& B. Szlachta (Red.). Krakow: Wydawnictwo Nauko-
we Uniwersytetu Ignatianum w Krakowie [recenzja]

Praca Socjologia i psychologia polityki stanowi szesnasty tom wydany
w serii ,Stowniki Spoteczne” zaplanowanej jako wielotomowa pu-
blikacja prezentujaca aktualny stan badan w poszczegolnych polach
wiedzy humanistycznej i spolecznej. Zgodnie z przyjetym zamystem
socjologia polityki i psychologia polityki ujmowane zaréwno w ich
specyfice, jak i wzajemnych powiazaniach potraktowano nie jako
subdyscypliny formalnie wyodrebnionych nauk socjologicznych
i psychologii, lecz jako pole badawcze dajace mozliwos¢ uwzgled-
nienia r6znych metod badawczych i podejscia interdyscyplinarnego.
Czytelnik otrzymuje dostep do pola badawczego za posrednictwem
dwudziestu wybranych kategorii, wokot ktorych skomponowane
zostaty poszczegdlne teksty. Kazdy z nich otwiera cze$¢ poswigcona
definicji pojecia, ktore jest w dalszym toku wywodu prezentowane
z punktu widzenia jego analizy historycznej i w ujeciu problemo-
wym. Zwienczeniem jest refleksja systematyczna i wnioski bedace
nie tylko podsumowaniem rozwazan, lecz réwniez prezentujace naj-
wazniejsze spory i dylematy, przed jakimi dane zagadnienie stawia
wspolczesnie badaczy i otwierajace perspektywe dalszego rozwoju
prowadzonych w tym zakresie badan. Wsrod autoréw haset sa ba-
dacze reprezentujacy politologie, socjologie, prawo, filozofig, antro-
pologie filozoficzng, doktryny prawno-polityczne, mys$l polityczna,
psychologie komunikacji, w tym réwniez specjalisci z zakresu zacho-
wan wyborczych, kultury politycznej, antropologii internetu, psycho-
logii komunikacji medialnej, samorzadu terytorialnego, transformacji
systemOw politycznych. Tak szeroki dobdr perspektyw badawczych
gwarantuje poglebiony przeglad analizowanych zagadnien. Cenne
jest to, ze przy analizie historycznej pojec siegano nie tylko do historii
poje¢, ale rowniez do historii idei, dzigki czemu czytelnik uzyskuje
nie tylko wglad w przemiany podstawowych kategorii, ale rowniez
szanse zrozumienia, ze sftowa mozna okresli¢ precyzyjnie za pomoca
definicji, pojecia mozna natomiast tylko interpretowac.

527



528

Recenzje

Podstawowe pojecia polityki niegdys$ zakotwiczone we wspdl-
nych doswiadczeniach i praktykach wraz z nastaniem nowozytnosci
ulegly nie tylko procesowi demokratyzacji, lecz rowniez staty sie
podatne na ideologizacje i polityzacje. Wyabstrahowane z historycz-
nego i spotecznego kontekstu stawatly sie coraz bardziej abstrakcyjne,
przez co na to samo pojecie mogly zacza¢ powotywac sie rézne grupy
i partie, prowadzace konkurencyjna walke o ,, perspektywiczne obsa-
dzenie” danego pojecia (Kosseleck, 2001, s. 335). Z tekstow pomiesz-
czonych w publikagji przebija swiadomosc¢ autoréw co do tego, Ze po-
jecia, wokot ktorych osnute sg ich rozwazania, sg silnie nacechowane
emotywnie i politycznie. Z tego punktu widzenia czytelnik napotyka
tez jednak twierdzenia mogace prowokowac dyskusje. W tekscie
poswieconym autorytaryzmowi i totalitaryzmowi to ,, popularnos¢
terminu” i ,,odejscie od naukowego sposobu wyjasniania zjawisk”
miato zrodzi¢

pokuse instrumentalizacji, nadinterpretacji, zacierania wtasciwego
sensu poje¢, nierzadko prowadzac do aplikowania ich jako pejora-
tywnego epitetu czy publicystycznej inwektywy, oderwanej od pola
znaczeniowego przypisywanego terminom takim jak , autorytaryzm”
czy ,totalitaryzm” przez historykdéw, filozofédw, socjologédw czy po-
litologow (s. 108).

Andrzej Czajowski z kolei dostrzegajac ,,dos¢ wyrazne réznice w po-
strzeganiu zjawiska wladzy przez mysélicieli, w jej definiowaniu oraz
interpretowaniu” zaklada, ze ,w zyciu codziennym ludzie sa zgodni
co do tego, w jakich sytuacjach podlegaja wladzy, ulegaja perswazji,
autorytetowi, podporzadkowuja sie przywodztwu” (s. 67).

Dobor haset sitg rzeczy stanowi pochodng wyboru dokonanego
przez redaktorow tomu. Wsrdd nich znalazly sie zagadnienia trady-
cyjnie bedace przedmiotem zainteresowania socjologii i psychologii
polityki: konflikt i konsens, autorytaryzm i totalitaryzm, kultura
polityczna, zachowania i postawy polityczne, spoteczenstwo oby-
watelskie, partie polityczne, partycypacja, ruchy spoteczne. Poza
zakresem tematycznym znalazly si¢ m.in. socjologia poszczegolnych/
wybranych polityk publicznych (np. migracyjnej, antydyskrymina-
cyjnej, demograficznej), a stosunkowo niewiele miejsca poswiecono
emocjom politycznym, retoryce politycznej, politycznej deliberacji
(Sears, Huddy et al., 2003). W obrebie publikacji znalazto si¢ za to
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hasto opisujace nowe technologie i stosunki polityczne ujmowane
z perspektywy katolickiej nauki spotecznej, co nalezy uznac za prze-
jaw uwrazliwienia na nowe kierunki badan i oryginalne podejscie
uwidocznione przez wigczenie perspektywy mysli i tradycji katolic-
kiej. W ramach pozostatych tekstow uwzglednione zostaly rowniez
dociekania wobec zagadnien, wokot ktorych narasta zainteresowanie
socjologow i psychologéw polityki. Dobrym tego przykladem jest
tekst poswiecony socjologii narodu, w ktérym autor wprost zadaje
pytanie o to, czy nardd jest realng zbiorowoscia czy tez epifenome-
nem spotecznych interakgji i praktyk. I jakkolwiek z jednej strony
stawia problematyczna teze, iz

niesubstancjalne podejscie do narodu i ,odczarowujaca” w ten spo-
s6b poniekad tozsamosciowgq retoryke nacjonalizmu, wydaje sie
najbardziej odpowiednim podejsciem do problemdw i pytan, jakie
w zwigzku z narodem, nacjonalizmem i etnicznoscia pojawiaja sie
wspolczesnie,

zarazem otwiera jednak dalsza perspektywe badawcza potrzebna
W czasach ptynnych i stale rekonstruowanych tozsamosci, w wa-
runkach spoteczenstwa sieciowego” (s. 150). Z tego samego punktu
widzenia potraktowane zostato przez szereg autoréw zagadnienie
populizmu. Zadanie ambitne i zapewne moze potrzebne, cho¢ sposéb
jego realizacji moze budzi¢ w przypadku niektorych fragmentéw
niedosyt u czytelnika. Pojecie populizmu, zaprzegniete dzis, jak sie
wydaje, do semantycznej walki przez r6zne podmioty zbiorowe, ujete
zostato przez odniesienie do wybranych wspdtczesnych autorow
(Jan-Werner Miiller, Artur Lipinski, Christian Welzel, Juan Linz) nie-
stety bez proby podjecia polemiki z ich ustaleniami lub ich krytyczne-
go osadzenia w niezwykle bogatej literaturze dotyczacej tego proble-
mu. By¢ moze jest to przejaw pewnej tendencji, jaka dobrze obrazuje
przekonanie jasno wyrazone przez redaktoréw publikacji The New
Handbook of Political Sociology. Thomas Janoski, Cedric de Leon, Joya
Misra i Isaac William Martin (2000, s. 2), okreslajac czynniki wywo-
lujace potrzebe utworzenia nowych kierunkéw badan, wskazuja
m.in., bez dalszych wyjasnien, iz , panstwa europejskie (np. Wegry
i Polska) wczesniej rzadzone demokratycznie, padty aktualnie ofiara
niedemokratycznych reziméw”. Carlos de la Torre (s. 1028-1033),
podejmujac sie w tej samej pracy analizy wspotczesnych podejs¢ do
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populizmu, catkowicie pomija na przykitad alternatywne wobec do-
minujacych podejs$¢ ujecie populizmu reprezentowane przez Chantal
Delsol (2016).

Szczegolnie interesujacym elementem pracy badawczej, ktorej
rezultatem jest prezentowana publikacja, sq ustalenia autoréw po-
mieszczone we wnioskach i rekomendacjach. Tekst poswiecony sto-
sunkom politycznym w kontekscie nowych technologii podejmuje
pytania o to, jak nowe technologie ICT sa w stanie znaczaco oddziaty-
wac na relacje zachodzace pomiedzy uczestnikami dyskursu w sieci,
a tym samym zaburza¢ kampanie wyborcze i wplywac¢ na wyniki
demokratycznych wyborow. Wykorzystanie internetowych platform
spolecznosciowych znaczaco zmienito réwniez zarzadzanie partiami
politycznymi, wewnetrzne procedury decyzyjne i sam charakter za-
angazowania cztonkow w sprawy partyjne. Zwigzane z tym zjawiska
nie tylko otwieraja nowe mozliwosci, ale niosa ze soba potencjalne
zagrozenia. Aby im przeciwdziata¢, autorzy stusznie zwracaja uwa-
ge na potrzebe spotecznej edukacji w zakresie nauki o etyce online
i konsekwencjach cyfrowych dziatan oraz rozwdj empatii cyfrowej
niezbednej dla budowania pozytywnych relacji miedzygrupowych
w cyfrowym swiecie.

Badanie spotecznych i psychologicznych uwarunkowan oraz
skutkow dziatani politycznych jest nieocenione z punktu widzenia
coraz szybciej zachodzacych przemian wspodtczesnych panistw i spo-
leczenstw. Nowe formy witadzy, pojawienie si¢ nowych podmio-
tow politycznych, wykorzystanie algorytmow sztucznej inteligencji
sprawiaja, Ze na nowo nalezy postawic¢ szereg pytan o prowadze-
nie polityk publicznych, prawna regulacje kampanii wyborczych,
sposoby badania opinii publicznej, tworzenie programéw edukacji
obywatelskiej i ich realizacje. Potrzeba do tego otwartego umystu,
braku uprzedzen i $wiadomosci tego, ze pojecia jezyka politycznego
nie sa wylacznie repozytoriami wartosci i znaczen, lecz tacza w sobie
znaczenia dawne z tresciami i znaczeniami waznymi z punktu wi-
dzenia naszych biezacych probleméw. Teksty zebrane w kolejnym
juz tomie serii , Sfowniki Spoteczne” oferuja czytelnikowi mozliwos¢
zapoznania si¢ z prowadzona w tym zakresie aktywnoscig badaw-
cza, stanowiac tez wazny przyczynek do toczacej si¢ intensywnie
dyskusji wokoét kondycji nowoczesnych demokracji i spoteczenstw
politycznych.
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