D

NV

Horyzonty Polityki
2013, Vol. 4, N° 8

Jan RokiTa

Atak, ktory nie nastapil

Streszczenie

Wojna domowa w Syrii znalazta si¢ w centrum uwagi
mediow i politykow za sprawag wykorzystania w cza-
sie walk broni chemicznej. Prowadzona przez Baracka
Obame polityka zagraniczna zdecydowanie unikata
powazniejszego zaangazowania w tamtejszy konflikt,
cho¢ prezydent Obama wyraznie wskazywal, Ze rezim
Asada nie moze przekroczy¢ ,,czerwonej linii”, ktorg
bylo wtasnie wykorzystanie broni chemicznej. Mato
zdecydowana reakcja Stanow Zjednoczonych, pomimo
wczesniejszych deklaracji tak prezydenta, jak i sekre-
tarz stanu, Johna Kerry’ego, doskonale ilustruje stabos¢
amerykanskiej wizji polityki zagranicznej. Przy tym
zaniechaniu aktywnosci przez Stany Zjednoczone na
znaczeniu zyskuje Rosja, ktéra w bardziej realny spo-
sOb moze przeciwdziata¢ umocnieniu sojuszu miedzy
Syria i [ranem.

SLOWA KLUCZOWE
Syria, Iran, Barack Obama, broni chemiczna,
polityka zagraniczna
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THE ATTACK THAT DID NOT HAPPEN

Summary

Civil war in Syria has become once again the main issue for the interna-
tional media and policy-makers because of the use of chemical weapons. The
doctrine of Barack Obama’s policy has for long time carefully avoided any
serious involvement into the conflict. President Obama declared, however,
that al-Assad’s regime should not cross “the red line,” understood as the
use of chemical weaponry. The hesitant reaction of the US administration,
despite previous declarations of both the President as well as the Secre-
tary of State, John Kerry, perfectly reflects the weakness of the execution
of the US foreign policy. The lack of the US action strengthen the position
of the Russian Federation that has the actual power to prevent closer ties
between Syria and Iran.

KEYWORDS
Syria, Iran, Barack Obama, chemical weaponry, foreign policy

FALSZYWE CELE

Kiedy w srode 28 sierpnia 2013 roku prezydent Barack Obama mdwit
w telewizji PBS, Ze nie ,, podjat jeszcze ostatecznej decyzji w sprawie
Syrii”, ale ma juz pewnosg, iz to rezim Asada uzyl broni chemicznej
na przedmiesciach Damaszku i to ,,musi mie¢ swoje konsekwencje”,
na Swiecie powszechne bylo przekonanie, Ze decyzja o militarnym
odwecie de facto juz zapadia. W jezyku dyplomatycznym oswiad-
czenie owo znaczylo tyle, ze prezydent — najprawdopodobniej ze
wzgleddw wojskowych —nie zamierza po prostu z wyprzedzeniem
informowac o dacie zaplanowanej operacji. Do wojskowej akgji prze-
ciw Asadowi dtugo zachecali Amerykanow monarchowie znad Za-
toki Perskiej oraz rzad turecki, zas prozachodni powstancy z Armii
Wyzwolenia Syrii (FSA) od dawna skarzyli si¢ na niezrozumiala dla
nich zachodnig tolerancje wzgledem tyrana. Obama wypowiedziat
sie kilka godzin po fiasku rokowan pomiedzy cztonkami Rady Bez-
pieczenstwa ONZ, w trakcie ktorych Rosjanie zablokowali zgloszony
przez Londyn plan akcji odwetowej z mandatu Narodéw Zjedno-
czonych, w wyniku czego poirytowany premier Cameron postano-
wil —niefortunnie, jak si¢ miato okazac — przeglosowac w Izbie Gmin
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decyzje o ataku natychmiastowym, bez czekania na raport inspek-
toréw, badajacych na miejscu kwestie uzycia broni chemicznej. Do
zarzadzenia natychmiastowego ataku gotowy byt rowniez prezydent
Francji. W swiatowych mediach dominowato jednak przekonanie,
ze interwencja w kazdym razie nie nastapi przed sobota, kiedy to
inspektorzy mieli opuscic¢ Syrie, gdyz nikt zapewne nie bedzie chciat
narazacd ich bezpieczenistwa. Powszechnie zadawano natomiast pyta-
nie: dlaczego tak p6zno, skoro jeszcze nim zostata w Syrii uzyta bron
masowej zaglady, i tak przeszlo sto tysiecy ludzi zostato tam juz zabi-
tych. Dziennikarz PBS postawit to pytanie wprost prezydentowi, ale
odpowiedz sprawiata wrazenie metne i mato przekonujace. Obama
nie méwit ani - jak w przypadku Libii — o ,,humanitarnej interwencji”,
ani o zbrodniach Asada, ani o checi pomocy rebeliantom, ani nawet
o koniecznosci eliminacji broni masowej zaglady. Uzyt natomiast
argumentu o przeciwdziataniu zagrozeniu Ameryki:

Kiedy zaczyna si¢ mowic o broni chemicznej w kraju, ktéry ma naj-
wiekszy zapas broni chemicznej na swiecie... i jest mozliwos¢, ze
w przysztosci ta katastrofalna w skutkach bron moze by¢ skierowana
przeciwko nam, to musimy sie¢ upewni¢, ze to si¢ nie stanie’.

W rzeczywistosci jednak, aby osiagnac taki cel, trzeba by bylo
zniszczy¢ calos¢ chemicznych arsenaléw znajdujacych sie w dys-
pozycji damascenskiego rezimu. To zas bylo od poczatku niemoz-
liwe, jesli wzia¢ pod uwage fakt, ze liczbe siedlisk syryjskiej broni
chemicznej wywiad USA oceniat na okolo piecdziesiat, a operacja —
jak podkreslal od poczatku zarowno prezydent, jak i czlonkowie
jego rzadu — miata mieé¢ wylacznie charakter uderzenia z powie-
trza, o ,,ograniczonych rozmiarach”. Tymczasem raport sporzadzony
przez ekspertéw Rand Corporation nie pozostawial zadnych watpli-
wosci co do tego, ze zniszczenie syryjskiego arsenatu chemicznego
bylo —1ijest zreszta nadal — catkowicie niemozliwe za pomoca ataku
z powietrza. Taki cel wymagatby bowiem inwazji ladowej na duza
skale, a i nawet w takim wypadku , neutralizacja catosci arsenatow
chemicznych bedacych w dyspozycji rezimu mogtaby okazac sie

1 Cyt. za depesza PAP z 29 sierpnia 2013 r.
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niemozliwa”?. Rzecz jest o tyle istotna, Ze pozwala zauwazy¢, iz pu-
blicznie formutowane przez prezydenta cele operacji wojskowej od
poczatku nie byly wiarogodne. Cho¢ mozna bylo racjonalnie wéw-
czas domniemywac, ze , patriotyczna” argumentacja Obamy skie-
rowana jest do Amerykanow, nie dos¢ przekonanych, albo nawet
w wiekszosci niechetnych nowej wojnie, zas jej realne cele polityczne
musza by¢ oczywiscie nieco odmienne.

Zamiar interwencji pozostawat od poczatku w sprzecznosci z wy-
razistq dotychczasowa strategia polityczng Obamy. Jej podstawa stata
sie pasywnos¢ Ameryki w swiecie, bedaca w jakiejs mierze reakcja na
wczesniejszy udzial US Army w licznych konfliktach regionalnych.
Obama ograniczy? ten udziat do Afganistanu, z ktérego do dzis nie
wie, jak sie do konca wyplataé, oraz spektakularnego zastosowania
bezzatogowych drondw do punktowego zabijania prawdziwych
i wyimaginowanych wrogéw Ameryki. Nawiasem mowiac, z akgji
dronoéw prezydent uczynit dos¢ obrzydliwy spektakl dla gawiedzi,
chwalac sie tym, jak osobiscie wybiera na swiecie ludzi, ktérych nale-
zy zabi¢. Rzad Obamy programowo i od samego poczatku nie wierzy?t
jednak w to, zeby Ameryka posiadata zdolnos¢ upowszechniania
wolnosci i praw czlowieka, a w konsekwencji zawsze obawiatl si¢
wszelkiej powazniejszej ingerencji — nie tylko wojskowej, ale i po-
litycznej — w toczace si¢ swiatowe kryzysy. George Friedman za-
uwazyl jeszcze w 2012 roku, ze za prezydentury Obamy narodzita
sie nowa doktryna polityki zagranicznej USA, w ktorej mysl Ame-
ryka nie bedzie juz bra¢ odpowiedzialnosci za przebieg konfliktow
i kryzyséw w Swiecie, czekajac, az bieg zdarzen sam doprowadzi
do przywrocenia wzglednej rownowagi regionalnej. Dlatego — jak
pisal — o losie Syrii ,,zdecyduja Syryjczycy i ich sasiedzi”?. Caly ow
koncept doczekal sie zresztg swojej ,naukowej” teorii i nazwy jako
tak zwany ,,cooperative realism” i bywa zazwyczaj kojarzony z raczej
brutalnymi hobbesowskimi zalozeniami na temat natury stosunkéw

2 Rand Corporation, K.P. Mueller, ]. Martini and T. Hamilton, Airpower Options
for Syria Assessing Objectives and Missions for Aerial Intervention, <http://www.
rand.org/content/dam/rand/pubs/research_reports/RR400/RR446/RAND_
RR446.pdf>.

3 G. Friedman, ,, The Elections, Gridlock and Foreign Policy, Stratfor , Geo-
political Weekly”, 7.11.2012, <http://www.stratfor.com/weekly/
elections-gridlock-and-foreign-policy>.
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miedzynarodowych. Pozostawac one maja trwale w naturalnym
stanie anarchii, wobec czego panstwa, jako jedyne czynniki poli-
tycznej racjonalnosci, skazane sa na to, aby odsuwac na dalszy plan
naturalnie wystepujace pomiedzy nimi kwestie sporne i poszukiwac
nawet minimalnych po6l wspdlnego interesu; alternatywa jest bowiem
permanentna wojna wszystkich przeciw wszystkim*. Ta wyjatko-
wo nieelastyczna teoria postulowataby zatem zanik pojecia wrogo-
sci w stosunkach miedzynarodowych i uznanie nawet najbardziej
zbrodniczych reziméw za potencjalnych partneréw do wspodtpracy.
Latwo zauwazy¢, ze w amerykanskich warunkach postuzyta ona
jako wygodne narzedzie konfrontacji rzadzacej dzis w Waszyngtonie
lewicy z idealistycznym punktem widzenia neokonserwatystow,
zakladajacym nie tylko mozliwos¢, ale i obowiazek upowszechniania
wolnosci i demokracji przez USA, w tym takze likwidowania tyranii
za pomocaq sily.

Jest wiec jasne, ze zardwno prezydent, jak i jego wspotpracowni-
cy, zapowiadajac podjecie wojny w Syrii, wiklali si¢ w nieuchronna
sprzecznos¢ pomiedzy wlasna doktryna i postepowaniem. Stad za-
pewne zdumiewajace na pierwszy rzut oka i nieustannie powtarzane
zaklecia, iz atak przeciwko Syrii nie ma w zadnym razie na celu
obalenia dyktatora ani zmiany wtadzy w Damaszku. Definiujac cele
planowanej operacji, przedstawiciele rzadu dystansowali si¢ nawet
od intencji wzmocnienia pozycji sunnickich powstanicow, nieustannie
wzywajacych Zachod o pomoc. Wszystko to z pewnoscia nie stuzyto
wzmocnieniu legitymizmu planowanej interwencji. Co ciekawe, tym
razem unikano nawet najlepiej sprawdzonej i nosnej wsrod Amery-
kanow argumentacji humanitarnej, stosowanej w podobnych sytua-
cjach w przesztosci (np. w Libii). Ostroznos¢ sktadanych deklaracji
humanitarnych byta teraz o tyle zasadna, Zze w warunkach syryjskiej
wojny domowej ,,ograniczony” atak z powietrza nie dawat zadnych
szans na bezposrednia poprawe losu ludnosci cywilnej, zabijanej
na masowa skale podczas akdji ,,oczyszczania” miast z rebeliantéw
i uciekajacej w zwigzku z tym do sasiednich krajow. Dyskutowany
wielekro¢ — z inicjatywy Turgji — plan utworzenia wewnatrz kraju

4 Na ten temat: J. Jordan, Confidence —and Security-Building Measures in the We-
stern Mediterranean, NATO — EAPC Research Programme 1999-2001, <http://
www.nato.int/acad/fellow/99-01/jord%E1n.pdf, s. 6 i n>.
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chronionych stref bezpieczenistwa dla cywilnych uchodZcoéw nie do-
czekal si¢ nawet proby realizacji z powodu nieuchronnej w takim
przypadku koniecznosci zaangazowania wojsk ladowych. Wpraw-
dzie wspomniany raport Rand Corporation dowodzit, Ze w takich
strefach ochronnych funkcje sit naziemnych mogltyby wypeknic
ewentualnie oddziaty powstanicze, jednak zaraz dodawano, ze ko-
ordynacja ich dzialania z akcjami amerykanskiego lotnictwa , byta-
by prawdziwym wyzwaniem operacyjnym”, skoro przeciez trud-
no sobie wyobrazi¢, aby armia USA mogta realnie sterowac sitami
powstaniczymi, uczestniczacymi w takim przedsiewzieciu®. Krotko
mowiac, takze pragmatyczne wzgledy nie sprzyjaly nadmiernym
obietnicom i nadziejom humanitarnym. Stuchajac uwaznie amery-
kanskich deklaracji na temat celdéw planowanej interwencji, duzo
tatwiej byto si¢ dowiedzied, jakim celom w zadnym razie nie ma ona
stuzy¢, niZli po co w istocie jest planowana. Kulminacja tego coraz
bardziej surrealistycznego efektu stato si¢ publicznie zlozone przez
sekretarza stanu Johna Kerry’ego zapewnienie, ze planowana wojna
bedzie ,niewiarygodnie malutka”, co stato si¢ przedmiotem dow-
cipOw i szyderstw ze strony republikanskiej opozycji. Rzad Obamy
sprawiat wrazenie, jakby w jakims nagltym przyptywie determinacji
podjat decyzje o rozpoczeciu wojny, ale nadal panicznie si¢ bal, ze
moze ona przynies¢ powazniejsze polityczne rezultaty. Jakby nie
bylo, obowigzujaca w Waszyngtonie ideologia zaklada przeciez, ze
w zasadzie wszystkie interwencje zbrojne, w jakich Ameryka wzieta
udziat ostatnimi laty (w koricu nawet z libijska wlacznie), z definicji
nie mialy szans na osiagniecie stawianych sobie celow.

WOJNA JAKO GEST

Od celéw wojny intelektualnie prostsza kwestig byta jej przyczyna. Tu
przynajmniej jedna rzecz tym razem wydawatla si¢ jasna: Asad uzylt
broni masowej zaglady (choc tak on sam, jak i Rosjanie kategorycznie

5 Por. Rand Corporation; K.P. Mueller, J. Martini, and T. Hamilton, Airpower
Options for Syria Assessing Objectives and Missions for Aerial Intervention,
<http://www.rand.org/content/dam/rand/pubs/research_reports/RR400/
RR446/RAND_RR446.pdf>.
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temu do dzisiaj zaprzeczaja), a czyn taki nie moze pozostac bez re-
akcji. Przez pierwszy tydzien wrzesnia ta fraza niemal nie schodzita
z ust nie tylko amerykanskich, ale i francuskich czy brytyjskich polity-
kéw. Tym bardziej, ze w ciagu dwdch lat okrutnej wojny zasadnicza
odpowiedz rzadu Obamy na zarzut obojetnosci wobec hekatomby
ofiar byla zawsze taka sama: istnieje jasno sprecyzowana ,,czerwona
linia”, ktdrej syryjski rezim nie moze przekroczyy¢, i jest nig uzycie
broni masowej zagtady. Nie interweniujemy zbrojnie — przekony-
wano — wlasnie dlatego, aby trzymajac w zanadrzu owa ostateczng
grozbe, powstrzymywad rezim przed siegnieciem po te bron. Przez
dtugi czas politycznym sensem konceptu zbrojnej interwencji miata
by¢ zatem jej potencjalnosé, ochraniajaca Syrie i Swiat przed uzy-
ciem broni chemicznej, nie zas efektywne dokonanie, ktore nie tylko
nie rozwiazatoby przeciez kryzysu i moglo przyczynié sie do jego
geograficznego rozlania sig, ale przede wszystkim zdjeloby znad
glowy dyktatora wiszacy tam miecz Damoklesa, powstrzymujacy
go przed atakiem chemicznym na wlasnych obywateli. I tak wtasnie
miato zostac az do konca syryjskiej wojny domowej, niezaleznie od
tego, jak dtugo miataby ona jeszcze trwag, ile pochtona¢ ofiar i kto
w koncu mialby by¢ jej zwyciezca. Administracja Obamy wyobra-
zala wiec sobie, ze amerykaniska potega wojskowa odegra w kon-
flikcie syryjskim role czysto prewencyjna. Jedna kwestia jest to, Ze
takie podejscie w przesadny sposob zmitologizowato kwestie broni
chemicznej. Mozna przeciez logicznie zapytaé, dlaczego sto tysiecy
,niechemicznych” ofiar wojny ma mniejsze znaczenie nizli pdttora
tysiaca zagazowanych za pomoca sarinu. Niektorzy amerykanscy
komentatorzy probowali wyttumaczy¢ takie podejscie rzekomym
amerykanskim urazem na tle broni masowej zagtady, majacym da-
towac sie od ataku na Hiroszime®. Ta mato empiryczna teoria jest za-
razem malo przekonujaca, jesli wzig¢ pod uwage fakt mniejszej badz
wiekszej wyrozumiatosci Ameryki dla efektywnych staran o bron
jadrowa ze strony Izraela, Pakistanu czy Indii. Istotniejszy jest jednak
fakt, ze prezydent Asad wprawil Waszyngton w spore zaklopotanie,

6 Por. np. G. Friedman, Strategy, Ideology and the Close of the Syrian Crisis, Strat-
for ,, Geopolitical Weekly”, 17.09.2013, <http://www.stratfor.com/weekly/
strategy-ideology-and-close-syrian-crisis?utm_source=freelist-f&utm_me-
dium=email&utm_campaign=2013017&utm_term=Gweekly&utm_conten-
t=title&elq=d963d321965e4ccb96bala38dald7a71>.
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nie poddajac si¢ w sprawie broni chemicznej szantazowi interwengji
i wystawiajac wiarygodnos¢ USA na probe. Miato by¢ tak, ze Ame-
ryka okazuje stanowczosé w sprawie ,,czerwonej linii”, za ktora jest
juz tylko wojna, ale zarazem nie musi niczego efektywnie czynié, bo
nikt przeciez owej linii nie odwazy si¢ przekroczy¢. Tymczasem taka
kalkulacja okazata si¢ naiwna, gdyz —jak mozna dzis w kazdym razie
przypuszczac — syryjski dyktator okazat si¢ wigkszym hazardzista,
nizli sadzono na Zachodzie. Wszystko wskazuje, ze tu wlasnie le-
zala kluczowa przestanka dla powzigcia i ogloszenia przez Obame
zamiaru zbrojnej interwencji. Stawka w grze okazala si¢ bowiem
elementarna polityczna wiarogodnos¢ najsilniejszego politycznie
i militarnie panistwa swiata.

W przeszlosci nie raz juz z Ameryka tak wiasnie bywalo, ze najbar-
dziej gotebio nastawieni prezydenci zmuszani byli do podejmowania
najdrastyczniejszych krokéw. To pacyfista John Kennedy musiat
w koncu zaryzykowac niegdys wojne swiatowa, kiedy Kreml posta-
wil mu rakiety z glowicami nuklearnymi na Kubie, a wielbiciel Hel-
sinek Jimmy Carter uzyl ostatecznie szantazu wobec Kremla, w ob-
liczu grozby wejscia armii sowieckiej do Polski. Nic zresztag w tym
dziwnego, wojny czesto bywaja logicznym finatem golebiej polityki.
Ilekroc¢ na czele mocarstwa staje chwiejny przywddca, tylekroc jego
potega i wola musza zosta¢ wystawione na préobe. Sytuacja z Syrig
wygladala dokladnie na przypadek tego rodzaju. Tyle Ze w tamtych
historycznych juz przypadkach fatwe do sformutowania byly cele,
dla ktérych miaty zosta¢ podjete kroki militarne. Tym razem cel
okazat si¢ niejasny. Stany Zjednoczone niczego od Damaszku nie
oczekiwatly ani tez do niczego nie chcialy go zmusi¢. Asad mial by¢ po
prostu ukarany dla przykladu, tak, azeby nikt nie miat prawa méwic,
iz jego chemiczny hazard sie oplacit, a amerykanski szantaz wojna —
to straszenie powaznych ludzi dziecieca pukawka na wode. Wedle
interesujacej opinii George’a Friedmana’, sam Obama traktowal owg
zapowiedziang przez siebie wojne jako sui generis polityczny gest.
A stosujac historyczna analogie, mozna by powiedzie¢, ze Ameryka
Obamy probowata powrdcic¢ do praktykowanej na przetomie XIX/
XX wieku ,, dyplomacji kanonierek”, lubiacej postugiwac si¢ demon-
stracjami sity o catkiem symbolicznym wymiarze.

7 Tamze.
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Wojny jednak tak traktowac sie nie da, nawet gdyby to naprawde
miata by¢ wojna , niewiarygodnie malutka”. Uderzenie w syryjskie
wojska badz instalacje militarne nie oznaczatoby zapewne rozstrzy-
gniecia syryjskiej wojny domowej, ale musiatoby stanowic¢ w wigk-
szym lub mniejszym stopniu polityczne i militarne wzmocnienie
dla sunnickich wojsk powstanczych. Obama mogt nie miec na celu
rychlego obalenia Asada, ale po takiej operacji szanse alawickiego
rezimu na utrzymanie si¢ 4 la longue przy wiladzy gwaltownie by
zmalaly, a perspektywa wpadniecia Damaszku w rece zbuntowa-
nych sunnitow radykalnie by wzrosta. ,W przypadku interwengji
militarnej z zewnatrz opozycja w Syrii stracilaby jakakolwiek chec
do negogjacji, gdyz Amerykanie wytyczyliby jej droge do zwycie-
stwa swoimi bombami tak jak w Libii” — nie bez poczucia realizmu
mowit rosyjskim dziennikarzom szef sztabu prezydenta Rosji, Sier-
giej Iwanow®. Zas konkluzje raportu Rand Corporation rozwiewaja
wszelkie watpliwosci w tej materii. Stwierdza si¢ tam bez dwuznacz-
nosci, ze: ,,Odpowiednio uzyte sity powietrzne (wraz z materialnym
i doradczym wsparciem syryjskiej opozycji) mogtyby zmienié bieg
syryjskiej wojny domowej, w szczegdlnosci przez rozbicie naleza-
cych do rezimu sit pancernych i artylerii”®. Co prawda, zgodnie ze
zdrowym rozsadkiem, autorzy niezwlocznie zastrzegaja, ze nie tylko
przechylenie w ten sposdb rownowagi, ale nawet umozliwienie po-
wstaricom poprzez naloty zwyciestwa w wojnie domowej (jak nie-
dawno w Libii), ,nie przeklada si¢ automatycznie” na amerykanski
wplyw na dalszy rozwdj wypadkow politycznych w Syrii. I tu wia-
$nie zaczyna sie drugi, juz nie ideologiczny, ale najzupetniej realny
klopot rzadu Obamy z ta wojna. Amerykanski prezydent wymyslit
sobie ide¢ wojny jako gestu z dziedziny czystej polityki. Od poczatku
musialy ogarniac¢ go zatem watpliwosci, kiedy trzeba byto analizo-
wac jej skutki w dziedzinie polityki realnej. Z jednej strony Obama
chcialby upadku rezimu Asada, ktéry nie dos¢, ze umozliwia kleje-
nie przez iraniskich ajatollahdw geopolitycznego bloku ,Szyickiego

8 Cyt. za depesza Reuters, <reuters.com/article/2013/09/21/us-syria-crisis-
russia-idUSBRE98K04720130921>.

9 Por. Rand Corporation; K.P. Mueller, J. Martini, and T. Hamilton, Airpo-
wer Options for Syria Assessing Objectives and Missions for Aerial Intervention,
<http://www.rand.org/content/dam/rand/pubs/research_reports/RR400/
RR446/RAND_RR446.pdf>.
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Potksiezyca”, skrecajacego od Zatoki Perskiej az po Morze Srod-
ziemne i poinocna granice Izraela, traktowanego jako zagrozenie nie
tylko przez Zyddw, ale przez wszystkich przyjaznych Zachodowi
sunnickich monarchow z Pétwyspu Arabskiego, to jeszcze pozwala
sobie na wystawianie potegi amerykanskiej na probe, postugujac
sie¢ w toku wojny domowej bronia masowej zaglady. Ale z drugiej
strony, nie chciatby w najmniejszym nawet stopniu przyczyni¢ sie
zbrojna akcja US Army do przejecia schedy po Asadzie przez zwy-
cigskich sunnickich islamistow, pozostajacych na dodatek w mniej
czy bardziej otwartym braterstwie broni ze zbrojnymi oddziatami
al Kaidy, albo — jeszcze gorzej — po zdobyciu przez powstancow
Damaszku odpowiadac za rozpad panstwa syryjskiego, jesli wobec
trwatej niemoznosci wylonienia nowego rzadu centralnego, zdol-
nego zapanowac nad krajem, zamienitoby si¢ ono w jeszcze jedno
,panstwo upadte”, gdzie autonomiczna wiadze w réznych regio-
nach sprawuja przywodcy plemienni albo terrorysci czy korsarze.
Rzecza bowiem bezsporna jest to, ze Syria — w dzisiejszym ksztalcie
panstwo utworzone sztucznie przez mocarstwa kolonialne — jest
po siedemdziesigciu latach swego istnienia nadal krajem o duzej
niepewnosci, gdy idzie o stopien wewnetrznej integracji politycznej.
I to pomimo wieloletnich wysitkéw rezimu, skoncentrowanych na
budowaniu poczucia jednosci narodowej i surowym pietnowaniu
publicznego odwotywania si¢ przez Syryjczykéw do mocnych toz-
samosci religijnych badz plemiennych'. Obecny rzad amerykan-
ski najwyrazniej widzi w Syrii wylacznie szanse zlych scenariuszy
i dlatego nie chce odpowiadaé za zaden z nich. Ow pesymizm co do
stosunkéw miedzynarodowych wydaje si¢ zreszta cecha charakte-
rystyczna dla dzisiejszej administracji demokratdw, rézniaca ja od
romantycznej wiary w sens przeobrazania Swiata, az nazbyt naiwnie
gloszonej przez neokonserwatystow z poprzedniej ekipy republika-
now. A na dodatek, prezydent Obama, jako ten, ktéry w calej historii
amerykanskiej republiki najmocniej podporzadkowatl swoja polityke
wymogom politycznego PR-u, ma i mie¢ musi zasadniczy klopot
z podejmowaniem takich ryzyk, ktérych nie moglby mu doradzic¢
zaden profesjonalny znawca marketingu politycznego ani wtasciciel

10 Na ten temat: L. Fyderek, Pretorianie i technokraci w rezimie politycznym Syrii,
Krakow 2011, s.1191in.
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najbardziej nawet sprawdzonej agencji marketingowej. Ciekawe,
ze takiego ryzykownego wyboru politycznego byt jednak w stanie
dokonad izraelski rzad Benjamina Netanyahu, cho¢ wybor ten dla
jego kraju jest po wielekro¢ bardziej ryzykowny nizli dla Ameryki,
a pomytka w kwestiach bezpieczenistwa Izraela zawsze moze by¢na
wage istnienia lub nieistnienia panfistwa. Niespodziewane wyznanie
odchodzacego wlasnie izraelskiego ambasadora w Waszyngtonie,
poczynione w polowie wrzesnia na famach ,Jerusalem Post”, wy-
gladato na lekcje polityki, jakiej Izrael sSwiadomie i publicznie chce
udzieli¢ niezdecydowanej Ameryce.

Od poczatku wojny domowej — méwit ambasador Michel Oren —
chcielismy, aby Asad odszed!, gdyz zawsze wolelismy czarne charak-
tery, ktérych nie wspiera Iran, od czarnych charakteréw wspieranych
przez Iran'.

Po czym uspokajajaco dodawal, ze tylko dziesie¢ procent syryjskich
powstancow to radykalni sunnici, ktorzy odmawiajq Izraelowi prawa
do istnienia.

W GEOPOLITYCZNE] PULAPCE

Wojna w konicu musiataby takze nieuchronnie miec¢ niebtahy aspekt
geopolityczny, chociaz amerykanscy i europejscy politycy unikali pu-
blicznego wspominania o tej oczywistosci jak diabet swigeconej wody:.
Zgodnie bowiem z przyjeta forma politycznej poprawnosci, atak na
Syrie nie mial by¢ przeciez skierowany przeciw nikomu, nie miat na-
ruszad niczyich interesow i nie byt obliczony na zadna zmiane geopo-
litycznej sytuacji nie tylko swiata, ale nawet wewnetrznego uktadu sit
w syryjskiej wojnie domowej. Rzecz jasna, jak zawsze w przypadku
takich tworzonych ad hoc ,,ideologii wojennych”, wszystkie te zato-
zenia — w tym takze to o geopolitycznej neutralnosci ewentualnego
uderzenia na Asada — od poczatku byly nieprawdziwe. W sensie
geopolitycznym atak na Syrie musiat by¢ zarazem atakiem na Iran

11 Herb Keinon, The Jerusalem Post, 17.09.2013, <http://www.jpost.com/Syria-
Crisis/Oren-Jerusalem-has-wanted-Assad-ousted-since-the-outbreak-of-the-
-Syrian-civil-war-326328>.
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i Rosje, czyli dwa kraje, ktére w najwyzszym stopniu lokuja swoje
narodowe interesy w utrzymaniu si¢ przy wiadzy alawickiego rezi-
mu w Damaszku. Iran zwigzany jest z Syria od czasu obalenia szacha
i zwyciestwa szyickiej rewolugji, a dlugotrwata izolacja polityczna
obu krajow przez Zachdd w ostatnim dwudziestoleciu XX wieku
zbudowala pomiedzy nimi silne wiezi solidarnosci. Na poczatku
obecnego stulecia przelomowe stato si¢ z jednej strony zakwalifi-
kowanie obu krajow przez rzad George’a W. Busha do rozszerzonej
wersji tak zwanej ,,0si zla”, co we wladzach obu krajow wzbudzito
niebezpodstawne obawy o podzielenie losu Saddama Husajna w Ira-
ku, z drugiej—narastajacy konflikt o podtozu religijnym z sunnickimi
monarchiami Pétwyspu Arabskiego. Dla wymarzonego przez Iran
wybicia sie na pozycje regionalnego mocarstwa, mogacego wspot-
decydowac o losie Bliskiego i Srodkowego Wschodu, sojusz z Syria,
dos¢ absurdalnie porzuconym przez Obame Irakiem oraz decydu-
jacym faktycznie o losach Libanu Hezbollahem — nazwany kiedys
przez krdla Jordanii Abdullaha II ,,Szyickim Poétksiezycem” — stat sie
fundamentalnym wyzwaniem w dziedzinie polityki zagranicznej,
daleko wazniejszym od ostawionego, a watpliwego zamiaru zbudo-
wania wlasnej bomby atomowej. Zas zastapienie Asada w Damaszku
sprzymierzonym z Turcja i Arabia Saudyjska oraz reklamowanym
przez katarska Al Jazeere rezimem sunnickim — musiatoby stanowic
porazke tych wysitkow. To z tego wlasnie powodu Izrael, obawiajacy
si¢ na Bliskim Wschodzie najbardziej potegi perskiej, zdecydowat
sie — mimo wszystkich obaw —jasno postawi¢ na upadek Asada oraz
po cichu wspiera¢ wywiadowczo niektore przynajmniej operacje sy-
ryjskich powstancow. Ostabienie Iranu — wydawac by sie¢ mogto bez
watpliwosci — musiato by¢ takze po mysli rzagdu Obamy. Ale nawet
ta kwestia, wobec chwiejnosci dzisiejszej amerykanskiej polityki, nie
musi by¢ oczywista. Waszyngton wlasnie probuje przeciez nawigzac
jakies$ nici wspdtpracy z nowym perskim prezydentem Hasanem
Rouhanim (ktorego premier Netanyahu nazwat ,, wilkiem w owczej
skorze”) i mozna przypuszczac, ze atak na Syrie na krotka mete
zlikwidowalby szanse dla owej proby. Zapewne po upadku Asada
ostabiony Teheran musialby sie¢ sta¢ bardziej niz dzi$ sktonny do
ustepstw, ale najwyrazniej Bialty Dom stoi w politycznym rozkroku,
nie wiedzac, czy ma wybierac raczej krétko-, czy tez dtugofalowe
perspektywy. Kiedy wiec przez chwile wygladato, Ze Obama na serio
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podjat decyzje o interwencji, w Teheranie rozpetano kampanie wojen-
nej histerii, wykorzystujac takze zalete ,nieoficjalnosci” blogu inter-
netowego, na ktérym jeden z doradcow przywodcy kraju informowat
o odwetowym planie masowego porywania dzieci amerykanskich
politykdw (w tym samego prezydenta) i obcinania im konczyn. A kie-
dy zaczeto wyglada¢, ze Obama porzucit jednak swoje pierwotne
plany, nowy prezydent niezwlocznie wystapil z inicjatywa pokojowej
transakcji z Ameryka, w ktdrej ceng za pozostawienie przez Zachod
Asada w Damaszku miataby by¢ rezygnacja ze wspierania rewolty
szyickiej wigkszosci w Bahrajnie przeciw tamtejszemu sunnickiemu
i proamerykaniskiemu szejkowi'2.

Do pewnego stopnia rzecz ma si¢ podobnie z Rosja. Syria jest
nie od dzis rosyjskim lotniskowcem na Morzu Srédziemnym, bez
ktdrego prezydent Putin w ogdle nie mdglby snic¢ o swej potedze.
Z dawnych lat Moskwe wiaze z Damaszkiem specjalny uklad
0 przyjazni, a nawet porozumienie o wspdlpracy nuklearnej. Po
rozwiazaniu ZSSR ten harmonijny zwiazek zaczat co nieco pekac,
gdyz Hafiz al-Asad uwierzyl - tak jak prawie caly dwczesny swiat —
ze o losach Bliskiego Wschodu decydowac bedzie teraz wylacznie
Waszyngton. Stad aktywna syryjska pomoc dla Ameryki podczas
I wojny w Zatoce. Wkrotce jednak miato si¢ okazad, ze rzad Busha
oczekuje faktycznej kapitulacji Syryjczykdw w konflikcie z Izraelem
i ma nazbyt wygorowane standardy w dziedzinie praw cztowie-
ka, za to prezydent Putin wznawia wtasnie walke o odnowienie
Swiatowych wptywdw swojego kraju. Po okresie pewnych wahan,
towarzyszacych tak zwanej , wiosnie damascenskiej”, czyli politycz-
nej odwilzy, jaka nastgpita po objeciu wladzy przez Asada Juniora,
przetom w miedzynarodowych relacjach Syrii nastapit w roku 2005,
kiedy miedzynarodowa komisja sledcza oskarzyta wiadze w Da-
maszku o zlecenie zabojstwa bytego libanskiego premiera al-Hari-
riego, a ONZ pod amerykanska presja wymusito wycofanie wojsk
syryjskich z Libanu po trwajacej trzydziesci lat okupacji. Izolowany
i naciskany Asad — wzorem swojego ojca — zwrdcit si¢ w strong Ro-
sji, od ktdrej uzyskat umorzenie wiekszosci wysokiego zadtuzenia

12 Zob. H. Rouhani, Why Iran seeks constructive engagement, The Washing-
ton Post”, 19.09.2013, <http://articles.washingtonpost.com/2013-09-19/
opinions/42214900_1_violence-world-leaders-hassan-rouhani>.
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w dawnym ZSSR w zamian za bezterminowe prawo korzystania
przez rosyjska marynarke z portu Tartus. Dzisiaj jest to — co warte
podkreslenia — jedyna baza rosyjskich okretéw wojennych poza
obszarem dawnego ZSSR, co ma dla Moskwy szczegolne znaczenie
strategiczne od 1982 roku, odkad na mocy poprawki do pochodza-
cej jeszcze sprzed II wojny swiatowej konwencji z Montreux, Tur-
cja nabyta prawo do zamknigcia ciesniny tak w czasie pokoju, jak
i w czasie wojny. Tym samym jeden z krajow cztonkowskich NATO
zyskal legalng mozliwos¢ regulowania ruchu rosyjskich okretow
wojennych wyptywajacych badz powracajacych do macierzystego
portu w Sewastopolu. Wedtug danych szwedzkiego instytutu po-
kojowego SIPRI, 80 procent obecnych dostaw broni dla syryjskiego
rezimu pochodzi z Rosji, a prezydent Putin przyznat niedawno,
ze wlasnie zostata zawarta kolejna umowa o dostawie rosyjskich
samolotéw bojowych, ktére miatyby Asadowi pomdc w oczyszcza-
niu kraju z rebeliantéw. Kiedy wiec w Syrii zaczely sie pojawiac
pierwsze manifestacje mtodziezy, bedace zwiastunami nastajace;j
takze i w tym kraju Arabskiej Wiosny, zas Asad od pierwszego
dnia zareagowal zmasowanymi represjami i okrucienstwem, tym
samym skazat si¢ na los wasala Rosji, ktora korzystajac ze swe-
go statusu mocarstwa w instytucjach miedzynarodowych, w tym
zwlaszcza z prawa weta w Radzie Bezpieczenistwa ONZ, stala sie
jego suzerenem i gwarantem bezkarnosci jego poczynan. A gdy
Obama energicznie zaczal sie sposobi¢ do interwencji, podobnie
jak w Teheranie, takze w Moskwie rozpetana zostata histeria. Podo-
bienstwa owe siegaja nawet tak daleko, ze identyczna jak w Iranie
metoda uzyto blogu internetowego prowadzonego przez eksperta
i doradce rzadu, aby poinformowac swiat, iz w kregach rosyjskiej
wladzy co najmniej rozwaza si¢ mozliwos¢ zajecia Litwy, Lotwy
i Estonii w odwecie za ewentualne zbrojne obalenie Asada, z po-
moca Amerykandw .

Mozna racjonalnie zalozy¢, ze w amerykanskiej strategii jakie-
kolwiek uderzenie w rosyjskie interesy nie bylo ani zasadniczym
(co oczywiste), ani nawet ubocznym (co dos¢ prawdopodobne)

13 Zob. M.B.Azekcanapos, B cayuae namosckozo nanaderus. va Cuputo Poccuu
nado esecmu eoticka 6 Ilpubarmuxy, <http://m-alexandrov.livejournal.
com/2013/08/26/>.
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zamierzeniem planowanej operadji syryjskiej. Tyle tylko, ze rzecz
wygladala catkiem odmiennie z perspektywy Kremla. Podobnie
jak przy trwajacym juz latami rosyjsko-amerykanskim sporze o tak
zwana ,tarcze rakietowqa”, w Moskwie od poczatku potraktowano
taki plan jako swiadomy i celowy projekt ograniczenia wplywow
rosyjskich w $wiecie, kolejny etap ekspansji politycznej Zachodu
w newralgicznym rejonie Bliskiego Wschodu oraz probe zniwecze-
nia kremlowskich planéw odbudowy rosyjskiej mocarstwowosci.
A takze pierwsza od czasu bombardowan Belgradu w 1999 roku
akcje zbrojng Ameryki, tak otwarcie skierowang przeciw rosyjskim
interesom. Tak samo zreszta rzecz zrozumieli trzej prezydenci krajow
battyckich, ktorzy wspolnie i pospiesznie udali si¢ do Bialego Domu,
aby tam jeszcze raz wystuchad uroczystego odnowienia przez Obame
gwarancji bezpieczenstwa ich krajéw. W koricu sierpnia zapobiezenie
amerykanskiemu uderzeniu stato si¢ zasadniczym celem rosyjskiej
polityki i dyplomacji. Totez mocno zaskakujacy byt moment, w kto-
rym na przekor nie tylko tej operacji propagandowo-dyplomatycznej,
ale i catej dotychczasowej rosyjskiej linii politycznej, Putin oswiad-
czyl, Ze gotow jest da¢ zgode w Radzie Bezpieczenstwa ONZ na
amerykanska interwencjg, jesli rzad Obamy pokaze dowody uzycia
broni masowej zaglady przez Asada. Albowiem jak mowit:

Rosja stoi na pryncypialnym stanowisku, iz uzycie broni masowego
razenia jest zbrodnig, lecz Rosje w tej kwestii moga przekonac tylko
twarde dowody™.

Wobec trwajacych wlasnie wtedy energicznych zabiegéw Obamy
o poparcie dla wojny w Kongresie i opinii publicznej, mogta to by¢
jeszcze jedna, dos¢ desperacka proba powstrzymania Amerykanow,
w nadziei, ze do rozsadnie wygladajacych rosyjskich oczekiwan przy-
tacza sie takze senatorowie i postowie na Kapitolu, zas administracja
nie ma dajacych sie okazac publicznie dowodow. Ale w istocie rzeczy
robito to wrazenie politycznej kapitulacji i wygladato tak, jakby ro-
syjski prezydent stracil wiare w mozliwosc¢ realnego powstrzymania
Amerykandw i uznawat porazke dyplomatyczng wilasnego kraju,
nim jeszcze spadia na Syrie pierwsza amerykanska rakieta. ,Wie, ze

14 Cyt. za depesza PAP z 04.09.2013.
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nie jest w stanie powstrzymac Zachodu” — napisal w komentarzu
redakcyjnym , The New York Times” ™.

KOMEDIA: AKT III

To, co zdarzylo sie potem, w ogdle na zdrowy rozum nie miato
prawa si¢ zdarzy¢. Interesujaca jest juz sama dramaturgia zdarzen
tego zdumiewajacego politycznego spektaklu, ktéry miat zostac
odegrany przez amerykanskiego przywddce. Od czasu pamietnego
srodowego (28 sierpnia) wywiadu Obamy dla PBS swiat byt prze-
konany o nieuchronnosci i nieodlegtym terminie uderzenia. Kiedy
wiec na sobote 31 sierpnia, dzieni, w ktérym Syrie wilasnie opuszczali
miedzynarodowi inspektorzy, zapowiedziano wazne oswiadczenie
prezydenta w ogrodzie ré6zanym Bialego Domu, dos¢ powszechne
byto przekonanie, iz zostanie w nim oznajmiony poczatek syryjskiej
operacji wojskowej. Niektorzy komentatorzy nie ukrywali nawet
przypuszczenia, ze — wedle dobrych PR-owskich wzorcéw z Il wojny
w Zatoce — pierwsze rakiety na Syrie¢ spadna pewnie moment przed
tym, jak prezydent bedzie wkracza¢ do ogrodu rézanego. Zgodnie
z tymi oczekiwaniami Obama zaczal: ,Zdecydowatem, ze powinni-
smy dokonac ataku na syryjski rezim”, po czym biorac nowy oddech,
dodat: ,, Ale jestem prezydentem najstarszej konstytucyjnej demokra-
cji i dlatego postanowitem poprosi¢ Kongres o zgode” . Swiat obiegta
fotografia z tego wydarzenia, na ktdrej prezydent stoi na tle ogrodo-
wych drzwi Biatlego Domu, ma wzrok wbity w ziemie i zacisniete
usta. Tymczasem jeszcze w piatek minister Kerry sam byt przekona-
ny i dawat do zrozumienia dziennikarzom, ze akcja wojskowa jest
juz kwestig najblizszych godzin, zas wedle nieoficjalnych informacji
prezydent miat nieoczekiwanie odwotac¢ atak dopiero w piagtkowe

15 Cyt.za: <http://wiadomosci.onet.pl/swiat/nyt-uderzajace-milczenie-putina-
ws-syrii-pogodzil-sie-z-interwencja/17tj8>.

16 Tekst o$wiadczenia: , Statement by the President on Syria”, The White Ho-
use Office of the Press Secretary, 31.08.2013, <http://www.whitehouse.gov/
the-press-office/2013/08/31/statement-president-syria>.
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popotudnie’. To wlasnie od tamtego sobotniego oswiadczenia roz-
poczeta si¢ zmasowana fala grozb, naciskow i przestrog pod adresem
Ameryki, kumulujaca histerycznymi syryjskimi deklaracjami o wy-
buchu 1 wrzesnia III wojny swiatowej i apokaliptycznymi wizjami
retorsji, ptynacymi z Moskwy i Teheranu. Jak mozna zatozy¢, ich
celem bylo w pierwszym rzedzie oddzialywanie na amerykanskich
kongresmandw, ktérym Obama niespodziewanie przyznat wladze
zdecydowania o tej wojnie. Jednak w ciggu nastepnych dni mozna
bylo — znéw z pewnym zdziwieniem — zobaczy¢ prezydenta, znowa
energia i determinacja zabiegajacego o poparcie tak Kongresu, jak
i Amerykandw. Apogeum tej aktywnosci nastapito w poniedziatek
9 wrzesnia, kiedy wbrew swym dotychczasowym zwyczajom Obama
udzielit pod rzad —jeden po drugim —jawnie agitacyjnych wywiadéw
szesciu stacjom telewizyjnymi, w tym nawet znienawidzonej przez
demokratéw TV FOX, z zamiarem spuentowania ich nastepnego dnia
(we wtorek) w oficjalnym oredziu skierowanym do narodu.

Do dzis nie jest do kornica jasne, co zdarzyto sie przed wyznaczo-
nym terminem oredzia. Bezspornym faktem pozostaje tylko to, ze
przestanie wtorkowego oredzia byto odwrotne do perswazyjnej argu-
mentacji uzytej przez prezydenta w wywiadach dnia poprzedniego.
A Scislej mowiac, jesli beznamigtnie analizowad ten tekst, uderzac
musi karkotomnosé jego logicznej konstrukgji. Z poczatku —jak gdy-
by nigdy nic — Obama rekapituluje swoja dotychczasowa polityke
wobec syryjskiej wojny domowej, broniac z jednej strony trwajacej
dwa lata biernosci, z drugiej przekonujac, ze fakt uzycia broni che-
micznej oznaczac¢ musi przelom, takze dla Ameryki. Tu pojawiaja
sie nawet mocno przesadzone porownania do chemicznej techniki
zabijania Zydéw w komorach gazowych, ktére powinny zapewne
rozpali¢ wojenne emocje Amerykanow. Powraca takze dobrze znana
i nieprawdziwa teza, iz jedynym celem wojny (inaczej niz w Iraku,
Afganistanie i Libii) ma by¢ , zapobiezenie uzyciu broni chemicznej
i ostabienie mozliwosci Asada w tej mierze”'®. Dopiero koricowa
czesc tekstu oredzia catkiem nieoczekiwanie zmienia dotychczasowa

17 Por. M. Zawadzki, Syryjski kfopot Obamy, Gazeta Wyborcza”, 03.09.2013,
<http://wyborcza.pl/1,75477,14537526,Syryjski_klopot_Obamy.htmI>.

18  Tekst oredzia: <http://www.ndtv.com/article/world/america-is-not-the-
-world-s-policeman-text-of-barack-obama-s-speech-on-syria-417077>.
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logike wywodu. Ni z tego, ni z owego prezydent informuje bowiem,
ze by¢ moze jednak operacja wojskowa nie bedzie potrzebna, bo...
sekretarz Kerry w czwartek jedzie do Genewy na spotkanie z rosyj-
skim ministrem Lawrowem i wyglada na to, Ze moga tam znalez¢
inne rozwiazanie. Stynny final oredzia sprawia wrazenie dopisane;j
w ostatniej chwili pointy, ktérej patetyczna forma ma jednak pozo-
stawic¢ u stuchaczy dwuznacznos¢, gdy idzie o tresc.

Ameryka nie jest policjantem catego swiata — méwil prezydent. —
Okropne rzeczy dzieja sie na catej ziemi, a my nie mamy srodkow, aby
naprawic¢ kazda z nich. Jestem jednak przekonany, Ze musimy dziata¢
wtedy, kiedy z niewielkim wysitkiem i ryzykiem mozemy powstrzy-
mac zabijanie dzieci za pomoca gazu i tym samym na dtuzsza mete
takze i nasze dzieci uczynic¢ bardziej bezpiecznymi. Taka postawa
wyroznia Ameryke i czyni nas narodem wyjatkowym.

Zapewne nie bez przyczyny pozostawiono tu w niedomowieniu
niebagatelng kwestig, czy owo dziatanie podjete ,,z niewielkim wysit-
kiem i ryzykiem” to jednak ,,ograniczona” wojna, czy tez ogloszone
wlasnie negocjacje Kerry’ego z Lawrowem. A od tego rozstrzygniecia
zalezy przeciez caly wydzwigk tej mowy.

Poszukiwanie owego impulsu, ktéry pomiedzy poniedziatkiem
i wtorkiem byt decydujacy dla trzeciej juz — w ciagu niecatego mie-
sigca — radykalnej zmiany polityki USA wobec syryjskiego konfliktu,
okazato si¢ zajeciem atrakcyjnym dla dziennikarzy i komentatoréw,
niezaleznie od ostatecznej jalowosci jego efektow. Na razie w obie-
gu znajduja sie trzy teorie na ten temat. Moskwa upowszechnia
przekonanie, iz genewskie porozumienie w sprawie przejecia pod
miedzynarodowaq kontrole syryjskiego arsenatu chemicznego i od-
wotlanie w zwiazku z tym wojny przez Obame nie bylo zdarzeniem
naglym, ale wynikiem rozmow prezydentow USA i Ros;ji przy oka-
zji szczytu G20 w Petersburgu 6 wrzesnia. Wizja taka ma budowac
osobisty autorytet Putina oraz prestiz rosyjskiej dyplomacji, ktora
spokojnym i dtugotrwalym wysitkiem nie tylko potrafita zapobiec
umiedzynarodowieniu konfliktu, ale takze da¢ oddech i nowa szanse
na przetrwanie swojemu damascenskiemu wasalowi, ostabi¢ poli-
tycznie sunnickich powstancow, a na dodatek przelamac narastajace
wrazenie politycznej stabosci pograzonego ostatnio w problemach
wewnetrznych Kremla, ktory nieoczekiwanie odegrat z dnia na dzien
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role mocarstwa, wspdtdecydujacego o losach swiata. We wrzesniu
swiatowe media obiegly zatem setki publikacji na temat politycznego
geniuszu rosyjskiego prezydenta. Nic w tym dziwnego, jesli zwazy¢,
jak zaskakujacy musial by¢ dla swiata trzeci z kolei zwrot Obamy
orazjak znakomite mozliwosci uprawiania interpretacyjnej przesady
dawalo tego rodzaju zdarzenie. Wyjatkowo zabawne i koniunktural-
ne byto zachowanie wydawcy magazynu ,Time”, ktdry na okladce
Swiatowego wydania z dnia 16 wrzesnia umiescit wizerunek tryum-
fujacego Putina z podpisem: ,,Ameryka jest staba i chwiejna, a Rosja
zamozna i odradzajaca si¢” ", nie miat jednak odwagi zaprezentowac
go czytelnikom amerykanskim, dla ktérych przygotowat oktadke
neutralng politycznie z sylwetka wyskakujacego do pitki sportowca.
Takze w prasie polskiej zaroito si¢ od ptytkich zazwyczaj analiz na te-
mat wielkiej wygranej Putina, za to pod spektakularnymi tytutami?®.
Role rosyjskiej polityki i znaczenie odniesionego przez nig sukcesu
najbardziej docenit chyba sam Baszir al-Asad. Przy okazji odwiedzin
wiceszefa rosyjskiej dyplomacji Siergieja Riabkowa, ktory przybyt do
Damaszku krétko po zawarciu porozumienia genewskiego, oswiad-
czyl, ze ,tym faktem Rosja zmieni rozklad sit w swiecie”?'. Jest w tym
pogladzie ton ustuznosci wasala wzgledem swego suzerena, jest tez
co$ w rodzaju ,,wishful thinking” damascenskiego dyktatora, ktory
szanse¢ na utrzymanie si¢ przy wladzy upatruje przede wszystkim
w politycznej stabosci Obamy i wielkomocarstwowych ambicjach
Putina. Z pewnoscig Kreml osiggnat bardzo mu potrzebny i prestizo-
wy sukces dyplomatyczny, tym dlan cenniejszy, ze wyolbrzymiony
przez swiatowe media, zgodnie ze wspdlczesna patologiczna logika,
rzadzaca owymi mediami. Ale od takiego dyplomatycznego sukcesu
droga jeszcze bardzo odlegla do odbudowy swiatowych wptywow
czy chocby tylko utraconej przed laty podmiotowej i sprawczej roli
w polityce bliskowschodniej. Tym bardziej, ze rok 2013 unaocznit
takze, jak niepewne i kruche sa podstawy rosyjskich wptywéw
w Swiecie. Tylko w ciggu tego jednego roku stanely one przeciez

19 , America’s weak and waffling, Russia’s rich and resurgent”, ,Time”,
16.09.2013.

20 Typowy tytul —to np. Putin zajgt miejsce Obamy w ,Rzeczpospolitej”.

21, Acaa: Poccust mameHut packaag cua B mupe”, 18.09.2013 17.16 Aun.py
<RU13B/dniru_20130918_14EFB3DE//Goe4zub8i0NqSfl8lplhw==>.
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pod znakiem zapytania niemal jednoczesnie w dwdch miejscach,
z geopolitycznego punktu widzenia absolutnie pryncypialnych dla
rosyjskiej ,mocarstwowosci”: na Ukrainie — ze wzgledu na nadal
prawdopodobne zawarcie w listopadzie w Wilnie traktatu o sto-
warzyszeniu tego kraju z UE* oraz w Syrii — gdzie omal niedoszla
do skutku amerykanska interwencja przechylitaby zapewne szale
w wojnie domowej na korzys¢ powstancéw. Nie jest jasne, na ile
taka refleksja dotyczaca Rosji jest obecna w planowaniu amerykan-
skiej polityki ani czy mogta ona w jakikolwiek sposéb wplynac¢ na
nagla decyzje Bialego Domu o odwotaniu interwengji i wystaniu
Kerry’ego do Genewy. Tak czy owak faktem pozostaje, ze prezydent
USA chwilowo przynajmniej uratowat Kreml przed spetnieniem sie
wizji ,przekletego” dla Rosji roku 2013. Takich niespodziewanych
prezentéw Moskwa nie musi jednak nadal otrzymywac w przyszto-
sci. Tym bardziej, Ze Swiatowej polityki Obamy nie wyznacza jednak
prosta i przewidywalna linia uleglosci, ale raczej wijaca si¢ krzywa
nieobliczalnosci.

Tak przynajmniej uwazaja amerykanscy republikanie i prawicowi
komentatorzy, ktdrzy chcieliby wyjasni¢ wtorkowa wolte Ameryki
chaotycznoscia polityki zagranicznej Obamy i nadmierna rola, jaka
odgrywa w niej... po prostu przypadek. To przypadek spowodowat,
iz jakis czas temu ,, prezydentowi tak sie z rozpedu powiedzialo, Zze
uzycie broni chemicznej byloby przekroczeniem czerwonej linii”,
a 9 wrzesnia w Londynie ,,to z kolei Kerry’emu tak sie¢ z rozpedu
powiedziato, Ze wojny mozna by uniknag, jesli Syria odda bron che-
miczng”*. Faktycznie, tego samego poniedziatkowego popotudnia,
kiedy prezydent miat wlasnie maraton agitacyjnych, prowojennych
wywiaddw telewizyjnych, minister Kerry rzucit takgq uwage, ktérg
Departament Stanu nastepnie prostowat jako rzecz ,,czysto retorycz-
ng”. Nie sposob dociekac, na ile Kerry rzeczywiscie byl nieSwiadom
skutkow swoich stéw. Jednak jeszcze tego samego wieczora oka-
zad sie miato, ze Moskwa i Damaszek spektakularnie oglosily swojq
zgode na rzekoma , oferte Kerry’ego”. Zostawiajac na boku catkiem

22 Tekst pisze¢ w ostatnim tygodniu wrzesnia 2013 r.

23 Cyt.za: M. Zawadzki, Pokdj z Syriq mimo woli, ,Gazeta Wyborcza”, 11.09.2013,
<http://wyborcza.pl/1,75477,14583218, Tomahawki_nie_leca_w_strone_Sy-
rii__Najpierw_negocjacje.html>.
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funkcjonalne znaczenie, jakie teoria przypadku i chaosu ma w ostrym
sporze partyjnym, rozgrywajacym si¢ na amerykanskiej scenie po-
litycznej, warto zwrdci¢ uwage, ze jest to taka teoria, dzieki ktdrej
dostrzec mozna wazna prawde o amerykanskiej polityce. Po pieciu
latach obecnej prezydentury jest zupeinie jasne, Ze nie ma czegos
takiego, jak ,, doktryna Obamy”, ktéra nadawataby wzgledna chocby
spdjnosc¢ i pozwalataby z grubsza przynajmniej przewidywac posu-
niecia prezydenta w dziedzinie polityki zagranicznej. Na poziomie
ideologii gloszony koncept tak zwanego ,,cooperative realism” po-
zostaje w jawnej sprzecznosci nie tylko z ograniczona przez Obame,
cho¢ nieuchylong ostatecznie polityka , interwencji humanitarnych”
(Libia), ale takze z kluczowym dla obecnej administracji postulatem
pelnej kontroli nad bronig masowego razenia (konflikty z Syrig, Ira-
nem, Korea Péinocna) oraz z podjety przez obecnego prezydenta
na nowo — i to brutalnymi srodkami — wojng z terroryzmem (ataki
dronow w Pakistanie, Afganistanie, Jemenie i Somalii). Ale to nie
wszystko. Amerykanska polityka miotaja bowiem ponadto nieroz-
wiazane sprzecznosci z dziedziny geopolityki. Jesli dlugofalowo
najwigkszym klopotem USA istotnie jest szyicki Iran, to w konse-
kwengcji takim samym klopotem jest sprzymierzona z nim de facto
Rosja, zas efektywna pomoc w usunigciu syryjskiego dyktatora niesie
zasadnicze straty przeciwnikom Ameryki, a korzysci jej samej, jak
rowniez sojuszniczej Turcji oraz monarchii saudyjskiej i jej arabskim
satelitom. Taki koncept geopolityczny wymaga oczywiscie proby
rozejmu ze swiatem sunnickiego islamu, pokoju z talibami w Afga-
nistanie i proby stopniowego konczenia ery ,,wojny z terroryzmem”,
rozpoczetej zamachami 11 wrzesnia 2001 roku. Zwlaszcza kontynu-
acja wojny afganskiej z takiego punktu widzenia musi si¢ wydawac
absurdem, nie z tego powodu, ze Ameryka doktrynalnie nie moze
prowadzi¢ zadnych wojen (taki poglad w przypadku mocarstwa
jest przeciez absurdem jeszcze wigkszym), ale dlatego, ze najwaz-
niejsza geopolityczna funkcjq tej wojny jest ochrona potudniowej
granicy Rosji przez wojska NATO w obliczu nasilajacego sie¢ kon-
fliktu Moskwy z tamtejszymi narodami islamskimi. Jesli natomiast
Rosja jest najwazniejszym przyjacielem USA w eskalujacej sie ,,wojnie
z terroryzmem” i ideologig islamistyczng, zwtaszcza na obszarach
Azji Srodkowej i Kaukazu, to koniecznoscia staje sie podjecie proby
rozejmu z Iranem i uznanie jego roli jako regionalnego mocarstwa,
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zas wszelka pomoc dla syryjskiego powstania staje si¢ w tej logice
jawna niedorzecznoscia. W Waszyngtonie istnieje w konicu dos¢ silne
przekonanie — i to nie tylko w kregu ludzi sprawujacych dzis wia-
dze — o niesprzecznosci bliskowschodnich intereséw Ameryki i Rosji.
Dosc¢ bezceremonialnie taki punkt widzenia wyraza na przyktad
Zbigniew Brzezinski, uznajacy nawet dzisiejsze chwiejne i niekon-
sekwentne zaangazowanie USA po stronie syryjskiego powstania za
,niefortunne i niepotrzebne”.

Interesy USA i Rosji — wywodzil niedawno w debacie w telewizji
CNN - nie sa tozsame, ale s zbiezne, gdyz Rosjanie obawiaja sig,
ze caly region eksploduje, zwlaszcza w kontekscie Kaukazu, gdzie
islamisci sg rozgniewani rosyjska dominacja, a ich opor staje sie
gwattowny>.

Brzezinski przynajmniej jasno definiuje pryncypia: tym razem isla-
misci to wrog, zas Kreml — to potencjalny w kazdym razie sojusz-
nik. Natomiast ekipa Obamy miota si¢ zarowno pomiedzy sprzecz-
nymi ideologiami, jak i rownie kolidujacymi wzajemnie wizjami
geopolitycznego interesu Stanow Zjednoczonych. Syryjska wojna
domowa obnazyta owo miotanie si¢ az do cna, a charakterologiczne
niezdecydowanie samego Obamy nadato dodatkowo temu zjawisku
tragikomiczny i osmieszajacy Ameryke wymiar. Jako swiadectwo
politycznej przenikliwosci analitykdw osrodka Stratfor trzeba wiec
uznad fakt, ze juz w pierwszych dniach wrzesnia (czyli tydzien przed
stawetnym oredziem Obamy) pojawila si¢ tam na poty Zzartobliwa
prognoza, zapowiadajaca polityczng komedie w trzech aktach, w kto-
rej: ,,zniechecony wojak przeobraza si¢ we wscieklego wodza, stwier-
dza jednak, ze towarzysze go opuszczaja, wiec na powrdt zostaje
zniecheconym wojakiem”*.

24 CNN Newsource/X-news, 16.09.2013.

25  G. Friedman, Obama’s Tightrope Walk, Stratfor ,,Geopolitical Weekly”,
03.09.2013, <http://www.stratfor.com/weekly/obamas-tightrope-walk?utm_
source=freelist-f&utm_medium=email&utm_campaign=20130903&utm_
term=Gweekly&utm_content=readmore&elq=8126ac43fb2a-
439aba61fd83b1b25677>.
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ROSJA A NIE SYRIA

Tam, gdzie na pierwszy rzut oka nie widac racjonalnosci politycznej,
rodzi si¢ podejrzenie, Ze racjonalnos¢ owa musi by¢ gdzies ukryta.
Zgodnie z tg reguly, jeszcze jedna teoria koncentruje si¢ na poszu-
kiwaniu ukrytych posrednikéw i akuszerow, ktorych po czesci ofi-
cjalne, po czesci zakulisowe starania i naciski miatyby zaowocowac
gwaltownym zwrotem akgji w toku trzeciego aktu. Role takq mieli
odegrac¢ emerytowany juz dzis (od 2013 roku) republikanski senator
z Indiany Richard Lugar oraz polski minister spraw zagranicznych
Radek Sikorski. Lugar — piastujacy w czasach rzadow republikanow
kluczowa funkcje szefa komisji spraw zagranicznych senatu —jest tak-
ze wspoltwdrca znanej inicjatywy Nunn-Lugar Cooperative Threat
Reduction Program i z tego tytutu od niemal ¢wierc¢ wieku prowadzi
rozlegla dziatalnos¢ na rzecz kontroli broni masowego razenia na
terenie dawnego ZSSR. W tym tez charakterze odwiedzal Moskwe
w sierpniu 2012 roku, przekonujac wéweczas rosyjskich politykdéw do
wziecia wraz z Ameryka odpowiedzialnosci za likwidacje syryjskiego
arsenatu chemicznego. Jak sam twierdzit — spotkato go wtedy niepo-
wodzenie, gdyz Rosjanie udawali przed nim, Ze Syria to suwerenne
panstwo, ktore na dodatek nie jest strong konwencji o zakazie broni
chemicznej, zatem ani Waszyngton, ani Moskwa nie dysponuja w tym
wzgledzie zadnymi mozliwosciami®*. Mimo wycofania sie z polityki,
Lugar jest nadal czynny w sprawach zwiazanych z broniq maso-
wego razenia, zas w okresie genewskich negocjacji Lawrow-Kerry
wielokrotnie zabierat publicznie glos, podkreslajac — co szczegdlnie
ciekawe — iz w jego opinii warunkiem realnosci kontroli nad arsena-
fami Asada jest utrzymanie wiary dyktatora oraz —jak méwit -, jego
rosyjskich sponsorow” w zwycigstwo w toczacej si¢ wojnie domo-
wej”. Widac zatem, ze w ujeciu Lugara plan chemicznego rozbrojenia
Syrii koliduje z polityka wspomagania powstanicow, powiekszajaca

26 Zob. D.M. Herszenhorn, ,The New York Times”, 06.10.2012, <http://www.
nytimes.com/2012/08/08/world/europe/senator-richard-lugar-urges-united-
-states-and-russia-to-rid-syria-of-chemical-weapons.html?_r=0>.

27 Zob. B.A. Howey, ,,Howey Politics Indiana”, 10.09.2013, <http://howeypo-
litics.com/Content/HPI-News/HPI-News/Article/Lugar--Chemical-weapon-
s-are-the--portable--threat-to-West--Sochi/39/123/10250>.
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przeciez szans¢ upadku rezimu w Damaszku. Jest tez jasne, ktory
z tych dwdch celdéw jest dla Lugara wazniejszy i w jakim kierunku
ow wplywowy senator na emeryturze mégt zakulisowo oddziaty-
wac na rzad Obamy oraz na licznych swoich kolegéw w Kongresie.
Wychodzac z odmiennych zatozen i celéw, Lugar dochodzi jednak
w sprawie amerykanskiego zaangazowania w konflikt syryjski do
tych samych wnioskéw co Brzezinski.

Z polskiej perspektywy najciekawsze jest — rzecz jasna — zaanga-
zowanie Radka Sikorskiego. O roli polskiego akuszera porozumienia
genewskiego donosity przede wszystkim gazety niemieckie, ktérych
komentatorzy podkreslali z satysfakcja, Ze to juz jest , inna Polska”
od tej, ktora szta u boku Ameryki na przekor Niemcom na wyprawe
iracka, a takze formutowali teze o ,,wigkszej dojrzatosci” polskiej po-
litykii dyplomagji oraz rosnacych szansach polskiego ministra spraw
zagranicznych na objecie w przysztym roku posady szefa dyplomacji
europejskiej, po lady Ashton?. Sam Sikorski istotnie kilkakrotnie
publicznie wzywat Rosje do wziecia wigkszej odpowiedzialnosci za
poczynania swojego damascenskiego wasala, argumentujac logicz-
nie, cho¢ dos¢ bezceremonialnie, Ze skoro to nie kto inny tylko Kreml
jest gtdwnym dostawca syryjskiej broni, w tym takze jakiejs czesci
arsenatu chemicznego Asada, to ma teraz szans¢ wykazac, ze jest
jednak ,,odpowiedzialnym cztonkiem spotecznosci miedzynarodo-
wej”’?. W pierwszym odruchu Moskwa reagowata zaprzeczeniami
i objawami dos$¢ emocjonalnej urazy wobec Sikorskiego, ktory nie
omieszkal tez okazac satysfakcji, gdy miedzynarodowi inspekto-
rzy wykryli na badanych pozostatosciach pociskow chemicznych,
uzytych w sierpniu pod Damaszkiem, napisy sporzadzone w cyry-
licy. Z wyjasnien polskiego MSZ i samego Sikorskiego wynika, ze
o propozydji uktadu z Rosja polski minister mowit takze dwukrotnie

28  Zob. A. Graw, Wie Polens Auflenminister den Syrien-Plan einfiidelte, ,Die Welt”,
10.09.2013, <http://www.welt.de/politik/ausland/article119892362/Wie-Po-
lens-Aussenminister-den-Syrien-Plan-einfaedelte.html>; oraz: K. Schuller,
Der Vater des Kontroll-Vorschlags, ,FAZ"”, 12.09.2013, <http://www.faz.net/
aktuell/politik/ausland/naher-osten/syrische-chemiewaffen-der-vater-des-
-kontroll-vorschlags-12570794.htmI>.

29  Sikorski udzielit kilka podobnych wywiaddéw na ten temat, np.: Rosja
miata racje, ,Rzeczpospolita”, 12.09.2013, <http://www.rp.pl/artykul/1047062.
html?print=tak&p=0>.
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Kerry’emu, przestrzegajac go zarazem przed wywotaniem przez
USA ,eskalacji konfliktu o nieprzewidywalnych skutkach, w tym
zwlaszcza dla syryjskich chrzescijan”. A takze, ze polski minister
odegrat rowniez pewna role podczas wilenskiego spotkania Ker-
ry’ego z unijnymi szefami dyplomacji, w trakcie ktdrego taki mniej
wiecej projekt ministrowie mieli wreczy¢ Amerykaninowi na pismie.
W wywiadach udzielanych polskim mediom Sikorski zwykt podkre-
sla¢ dwa aspekty polskiego stanowiska: Ze byto ono ,umiarkowane”
oraz ,uzyteczne dla swiata”.

Z perspektywy znanego dalszego rozwoju zdarzen ocena pol-
skiego stanowiska i zaangazowania w kwestie syryjska nie jest oczy-
wista. Juz sam fakt, Ze tak premier Donald Tusk, jak i lider opozydji
Jarostaw Kaczynski, niemal tymi samymi stowy o , braku entuzja-
zmu” dla inicjatywy Obamy zdystansowali si¢ od planu interwengji,
musi by¢ traktowany jako zdarzenie nadzwyczajne, gdyz sprzeczne
z zasadniczym paradygmatem polskiej polityki, relatywizujacym
niemal wszystkie kwestie polityki panstwowej do partyjnego kon-
fliktu PO — PiS. Ale przypadek 6w unaocznia takze, jak powazne
zmiany nastgpily ostatnimi laty w sposobie rozumienia przez Pol-
ske swojej roli w swiecie. W tych zmianach wida¢ bez watpienia
wplyw przyjmujacych si¢ w Polsce (paradoksalnie, nie tylko w PO,
ale takze w PiS) wzordéw polityki niemieckiej, niemozliwych jed-
nak dla nas do nasladowania, gdyz Berlin, unikajac co prawda po-
wazniejszego zaangazowania w zagraniczne interwencje, buduje
swoja pozycje dzieki zdolnosci do poteznej ekspansji handlowe;.
Jest w nich takze wigkszy niz dawniej strach przed reakcja Moskwy
(znéw paradoksalnie, takze w PiS), ktora wlasnie w tamtych dniach,
w charakterystyczny dla siebie sposdb, jasno data do zrozumienia, ze
poparcie Warszawy dla damasceniskiej interwencji oznaczac bedzie
powrot do embarga na polska zywnos¢. Sa w konicu owoce zaba-
wy prezydenta Obamy w kotka i myszke ze sSrodkowoeuropejskim
filarem tarczy antyrakietowej, bo zapewne bez tamtej niepowazne;j
amerykanskiej gry, w ktdrej stawka bylo nasze bezpieczenstwo, nie
mogloby dojs¢ do takiej rozmowy ministrow spraw zagranicznych,
w ktdrej Sikorski ostrzega Kerry’ego przed niebezpiecznymi kon-
sekwencjami amerykanskiej nieodpowiedzialnosci. Wszystko to sa
okolicznosci, ktore pozwalaja zrozumiec kierunek przemian polskiej
polityki. Jednak zadna z owych okolicznosci nie zmienia i zmieniac
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nie moze podstawowej geopolitycznej oczywistosci, polegajacej na
tym, ze wypchnigcie Rosji z Syrii, po niemal pdt wieku jej politycznej
i wojskowej tam obecnosci, zasadniczo zmniejszaloby znaczenie Mo-
skwy w polityce swiatowej, redukowaloby sile jej politycznej presji
wywieranej na inne kraje, a przez to wyraznie poprawiato sytuacje
geopolityczng Europy Srodkowo-Wschodniej, w tym gtéwnie dwéch
najwazniejszych panstw tego regionu — Polski i Ukrainy. Jak przeni-
kliwie przy tej okazji zauwazyt publicysta Andrzej Talaga, stawka
polskiego stanowiska byta tu bynajmniej nie kwestia Syrii, ale Rosji.

Konflikt amerykansko-rosyjskijest dla nas korzystny — pisat Talaga. —
Kiedy wiec Ameryka zechce pdjs¢ na wojne i to w dodatku wbrew
stanowisku Rosji, korzystniej dla Polski byloby ja w tym poprzec.
Taka postawa nie niostaby dla nas zadnych konsekwencji militarnych,
nie mamy przeciez ani mozliwosci technicznych, ani srodkow do
przylaczenia si¢ do nalotow, a Amerykanie nie zakladajg interwencji
ladowej®.

W debacie publicznej w Polsce punkt widzenia Talagi byt jednak
odosobniony. Dominowaty eksperckie opinie, prébujace wykazac,
ze pomiedzy polskimi interesami a planowana przez Obameg inter-
wencja wojskowa, albo nie ma zadnego zwiazku, wiec naturalna
polska reakcja winno by¢ wzruszenie ramion, albo nawet jesli jakis
staby zwigzek jednak istnieje, to nosi on charakter negatywny. Skraj-
nym i szczegdlnie zwracajacym uwage przypadkiem byta publicznie
ogloszona ekspertyza Marcina Zaborowskiego, ktory przekonywat
polski rzad, iz:

trudno wyobrazi¢ sobie, aby interwencja Zachodu w Syrii mogta
przynies¢ nam cokolwiek pozytywnego. Strategicznie spowoduje
ona dalsze ostabienie zainteresowania Stanow Zjednoczonych na-
szym regionem, ekonomicznie doprowadzi do podwyzek cen ropy
naftowej i gazu, co moze sie odbi¢ na wysokosci naszych kredytéw
i globalnej sytuacji gospodarczej™.

30 A.Talaga, Syryjska lekcja dla Polski, , Rzeczpospolita”, 13.09.2013, <http://blog.
rp.pl/talaga/tag/syria/>.

31 M. Zaborowski, Wezet syryjski, ,Rzeczpospolita”, 29.08.2013, <http://www.
rp.pl/artykul/1043238 htmI>.



Atak, ktory nie nastapit

Zdumiewac moze tylko skala upadku kompetengji polskich anali-
tykow, zwlaszcza jesli zwazy¢, ze autor jest szefem PISM — najwaz-
niejszego panstwowego think-tanku, zajmujacego si¢ problemami
miedzynarodowymi i stanowigcego w tej mierze intelektualne za-
plecze rzadu.

Skad zatem — mimo wszystko — pozostaje pewna watpliwos¢,
gdy idzie o poglad na polityke polska, w krytycznych dniach prze-
fomu sierpnia i wrzesnia 2013? Jej niewatpliwe ,,umiarkowanie” oraz
mocno watpliwa ,, przydatnosc dla Swiata” nie moga by¢ w zadnym
razie jej wystarczajacq obrona. Samo umiarkowanie moze by¢ w po-
lityce wartoscia tylko wtedy, gdy jest pragmatycznym narzedziem
osiagania wlasnych narodowych celéw, nie zas ideologiczna sztuka
dla sztuki albo europejska forma ,,politycznej poprawnosci”. Zas za
,przydatny dla swiata” trudno uznad taki stan rzeczy, w ktorym pare
miliardéw ludzi na swiecie miato okazje ustyszec o sile i madrosci
Kremla oraz chwiejnosci i przegranej Ameryki, a przerwane ze stra-
chu na chwile ,,oczyszczanie” przedmies¢ Damaszku przez wojska
Asada ruszylo na powrdt, niezwlocznie po zawarciu genewskiego
porozumienia. ,,Zachod ostabl” — obwieszcza oktadka czytanego na
calym swiecie magazynu , The Economist”, na ktdrej stary lew ze
smutkiem wpatruje si¢ w plastikowy kubek, z moczaca si¢ w nim
sztuczna lwig szczeka™. Tylko jeden argument — wbrew wszyst-
kiemu — moze przemawiac na korzys¢ polskiej polityki w tamtych
dniach. Na wojny mozna byto pewnie chodzi¢ z Bushem. Ale z Oba-
ma faktycznie strach, skoro nigdy nie wiadomo, w ktérym momencie
zarzadzi odwroét. Tym razem upokarzajaco mieli sig¢ o tym przekonac
Francuzi, stojacy w gotowosci do wyruszenia na wlasnie odwotla-
na wyprawe. Polska — i to jest wzgledny sukces polityki syryjskiej
Tuska i Sikorskiego, popartej przez Kaczynskiego — tym razem nie
data si¢ wystawic¢ do wiatru. Mieli racjg, jesli — wbrew temu, co mo-
wili publicznie — w istocie kierowata nimi podejrzliwos¢ i nieufnos¢
wzgledem Obamy.

32 The weakened West, ,, The Economist”, 21.09.2013, <http://www.economist.
com/news/leaders/21586565-deal-over-syrias-chemical-weapons-marks-
-low-those-who-cherish-freedom-weakened-west>.
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