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Erozja pojecia prawdy w amerykanskim
zyciu spoleczno-politycznym:

jej filozoficzne korzenie oraz wspolczesne
epistemiczne i moralne konsekwencje

Streszczenie

CEL NAUKOWY: Celem tekstu jest krytyczna analiza zmian znaczenia pojecia
prawdy w amerykanskim pragmatyzmie (od Peirce’a do Deweya) oraz zjawisk
w spoleczenstwie amerykanskim bedacych wyrazem stabnacego przywiazania
do wartos$ci prawdy, prawdziwosci i prawdomdwnosci.

PROBLEMIMETODY BADAWCZE: Rozumowanie oparte jest na dwoch
zatozeniach: (1) o zwigzku koncepgiji filozoficznych (w tym przypadku kon-
cepcji prawdy) z zyciem spolecznym oraz innymi dziedzinami kultury i nauki;
(2) o wptywie refleksji filozoficznej amerykanskich autoréw na zycie obywa-
teli amerykanskich przez caly dtugi wiek XX i poczatek XXI (Romano, 2013).
Rozumowanie przeprowadzone zostalo z uzyciem dwoéch metod: (1) metody
pragmatycznej (badanie praktycznych konsekwencji koncepcji teoretycznych),
(2) krytycznej analizy jezyka. Punktem wyjscia jest casus spoteczeristwa amery-
kanskiego, jednak wyniki krytycznej refleksji zachowuja swoja waznos$¢ w od-
niesieniu do wszystkich spoteczenstw aspirujacych do miana demokratycznych.

PROCES WYWODU: Pokazano, jak kolejne analizy oraz argumenty formu-
lowane przez Peirce’a, Jamesa i Deweya owocowaty w kulturze amerykanskiej
coraz bardziej zrelatywizowanym wyobrazeniem na temat prawdy. Jednoczesnie
juz w latach 20. XX wieku zjawisko relatywizacji i instrumentalizacji prawdy
w dyskursie publicznym zostato zdiagnozowane przez Deweya. Proces ten po-
stepowal i w konicu zostat ujety w pojeciu postprawdy. Analizie zostaty poddane
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epistemiczne, moralne i polityczne skutki ostabienia wartosci prawdy, prawdzi-
wosci i prawdomdwnosci w szczegolnosci w perspektywie ich konsekwencji dla
funkcjonowania demokratycznej wspdlnoty.

WYNIKI ANALIZY NAUKOWE]: Pokazano mechanizm destrukcyjnego
wplywu badanego zjawiska na konstytuowanie sie i funkcjonowanie instytucji
demokratycznych, co prowadzi do wniosku, ze prawda, prawdziwosc¢ i praw-
domownos¢ sa wartosciami fundamentalnymi, a ich zanik w spoleczenstwie
demokratycznym nie moze zosta¢ zniwelowany w zaden sposdb.

WNIOSKI, INNOWACJE, REKOMENDAC]JE: Wnioski prowadza do
rekomendacji o charakterze teoretycznym (wykorzystanie narzedzi oferowa-
nych przez Peirce’owski pragmatyzm) oraz praktycznym (wzmacnianie kultu-
ry dyskursu, ktéra jest fundamentem instytucji demokratycznych wszystkich
poziomdw).

SLOWA KLUCZOWE:
prawda, postprawda, pragmatyzm, demokracja, wspodlnota

Abstract

THE EROSION OF THE CONCEPT OF TRUTH IN
AMERICAN SOCIAL AND POLITICAL LIFE:ITS
PHILOSOPHICAL ROOTS AND CONTEMPORARY
EPISTEMIC AND MORAL CONSEQUENCES

RESEARCH OBJECTIVE: The paper’s goal is to critically analyze changes
in the meaning of the concept of truth in American pragmatism (from Peirce to
Dewey) and phenomena in American society that are evidence of a weakening
attachment to the values of truth, veracity, and truthfulness.

THE RESEARCHPROBLEMS AND METHODS: The reasoning is based
on an assumption that the philosophical reflection of American authors has
significantly influenced the lives of American citizens throughout the long 20th
century and the beginning of the 21st (Romano, 2013). The reasoning was con-
ducted with the use of two methods: (1) the method of pragmatism (examination
of practical consequences of theoretical concepts), (2) critical analysis of language.
The starting point is the case of American society, but the results of critical re-
flection retain valid in relation to all societies aspiring to be called democratic.

THE PROCESS OF ARGUMENTATION: It has been shown how subse-
quent analyses and arguments formulated by Peirce, James and Dewey resulted
in an increasingly relativized idea of truth in American culture. At the same time,
already in the 1920s, the phenomenon of relativization and instrumentalization of
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truth in public discourse was diagnosed by Dewey. This process progressed. The
epistemic, moral and political effects of weakening the values of truth, veracity
and truthfulness were discussed.

RESEARCH RESULTS: The mechanism of the destructive impact of the
studied phenomenon on the formation and functioning of democratic institu-
tions is shown. It leads to the conclusion that truth, veracity and truthfulness are
fundamental values, and their disappearance in a society cannot be compensated
for in any way.

CONCLUSIONS, INNOVATIONS, AND RECOMMENDATIONS:
The conclusions lead to recommendations of a theoretical nature (use of a toolkit
provided by Peirce’s approach) and a practical nature (strengthening the culture
of discourse, which is the foundation of democratic institutions of all levels).

KEYWORDS:
truth, post-truth, pragmatism, democracy, community

Rola pojecia prawdy w zyciu politycznym (zyciu polis) byta przed-
miotem sporu juz w starozytnych Atenach. Wprawdzie Platon w Pari-
stwie wykazuje, Zze wiedze niezbedna do rzadzenia polis posiadaja
tylko ci nieliczni, ktorzy dostapili obcowania z ideq Prawdy samej
w sobie, jednak wspdtczesni mu sofisci argumentowali, ze to ,,czto-
wiek jest miarg wszechrzeczy”, ze zaréwno prawda, jak i sprawie-
dliwos$¢ sa subiektywne. Refleksja na temat wzglednosci (badz in-
strumentalnoéci) prawdy (w polityce) pojawiata si¢ i w pdzniejszych
wiekach — klasycznym przykltadem moze tutaj by¢ chocby Ksigze
(1532) Niccolo Machiavellego — jednak nie byta to refleksja nurtu
dominujacego. Sprawy przybraty inny obrét dopiero w II potowie
XIX wieku: w Europie gtownie za sprawgq Friedricha Nietzschego,
natomiast w Stanach Zjednoczonych Ameryki Péinocnej za sprawa
calego nowego nurtu refleks;ji filozoficznej, spotecznej i politycznej:
pragmatyzmu bedacego ,oryginalnym wytworem amerykanskiej
mysli” (Romano, 2013, s. 32). To mysl pragmatystyczna w toku swo-
jego rozwoju doprowadzita do zakwestionowania pozycji Sokra-
tesa i Platona jako ideowych ojcéw filozofii (Romano, 2013, s. 22),
a w szczegolnosci filozoficznego przywigzania do pojecia prawdy.
Niniejsze rozwazania opierajq si¢ na dwoch zatozeniach. Pierwsze
jest bardziej ogolne i méwi, ze dominujacy dla danej kultury i danego
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czasu nurt filozoficzny nigdy nie jest ,, zawieszony w prézni”, ale po-
zostaje w ztoZonej relacji z zyciem spolecznym oraz innymi dziedzi-
nami kultury i nauki. Ztozonos¢ tej relacji nie polega na zachodzeniu
zwiazku przyczynowo-skutkowego w jedna badz druga strong, ale
na tym, ze idee filozoficzne sa na rézne sposoby ksztaltowane przez
formalne i nieformalne instytucje, ale takze same moga mie¢ wptyw
na ich funkcjonowanie; sa czescia pewnych konkretnych sposobow
zycia (w sensie pdznego Wittgensteina), ktdre nadaja im sens. Drugie
zaloZenie oparte jest na diagnozie spoteczenistwa amerykanskiego
sformutowanej w America the Philosophical przez Carlina Romano,
zgodnie z ktorg refleksja filozoficzna amerykanskich autoréw w zna-
czacy sposob wptywala na zycie amerykanskich obywateli przez caty
dtugi wiek XX, a

na poczatku wieku XXI Ameryka wyrasta na najbardziej filozoficzna
kulture w historii $wiata, bezprecedensowy rynek prawdy i argu-
mentéw, ktdry znaczaco przerasta starozytna Grecje, Kartezjaniska
Francje, dziewietnastowieczne Niemcy (Romano, 2013, s. 8).

W tym kontekscie nie powinno dziwi¢, ze to Stany Zjednoczone
przodujace w réznych dziedzinach spoteczno-gospodarczych zna-
lazty sie takze w czotdwce panstw Zachodu, w ktérych dochodzi do
postepujacej erozji znaczenia i roli prawdy w Zyciu spoteczno-poli-
tycznym. Istotniejsze jednak z perspektywy niniejszego wywodu jest
to, ze to wlasnie amerykanska kultura pierwsza skonceptualizowata
to zjawisko w odniesieniu do wydarzen z amerykanskiej sceny po-
litycznej. Za autora uzycia pojecia postprawdy (post-truth) w sensie,
w jakim to pojecie funkcjonuje obecnie — opisuje stan/czas, w ktorym
prawda stata sie czyms$ nieistotnym albo wrecz niepozadanym, lub
tez to, co zastepuje prawde —uwaza si¢ Steve’a Tesicha, ktory uzyt go
po raz pierwszy w eseju w magazynie The Nation w 1992 roku (Kreit-
ner, 2016). Tesich, komentujac postepowanie prezydentow Nixona
i Reagana oraz ich administracji (por. Chmielewski, 2018), a takze
przemiany w nastrojach spotecznych w zwigzku z aferami Watergate
i Iran-Contras oraz z I wojng w Zatoce Perskiej, pisze o amerykanskim
spoleczenstwie: ,,W bardzo fundamentalnym sensie tego stowa, bedac
wolnymi ludzmi, w wolny sposéb zdecydowalismy, ze chcemy zy¢
w jakims$ swiecie postprawdy” (Chmielewski, 2018). Zdaniem Tesicha
spoleczenistwo amerykanskie byto tak zniesmaczone i zawstydzone
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perspektywa tego, czym prawda mogtaby sie okazad, ze na poziomie
emocjonalnym wybrato catkowite pozbawienie prawdy istotnosci.

Celem ponizszych rozwazan bedzie przesledzenie w zarysie dro-
gi, ktora na poziomie ideowym — teoretycznej refleksji na temat tego,
jakie warunki musza by¢ spetnione, aby dane twierdzenie uznac za
prawde — doprowadzita do sytuacji opisanej przez Tesicha w styczniu
1992 roku. Artykut ten nie pretenduje do oddania pelnego obrazu
ewolugji koncepgji prawdy w pragmatyzmie i neopragmatyzmie — to
zloZzone zadanie, ktérego odpowiedzialne podjecie wymaga tekstu
o wielokrotnie wigkszej objetosci (na ten temat pisatam miedzy in-
nymi w 2007 i 2018 roku). Z tego samego powodu nie podejmuje
tez zagadnienia tego, czym jest prawda. Jego gldwnym tematem
jest stabnace spoteczne przywiazanie do prawdy: przeprowadzona
zostanie analiza konsekwengji epistemicznych, moralnych i politycz-
nych postepujacej erozji roli prawdy w zyciu spotecznym. Ten proces
nie byt i nie jest oczywiscie ograniczony do Stanow Zjednoczonych.
Idee pragmatystyczne oddziatywaly szeroko i gteboko w XX wie-
ku; dwudziestowieczna filozofia doswiadczyta zwrotu jezykowo-
-pragmatycznego, ktéry znaczaco wplynat na postrzeganie jezyka
(miedzy innymi w kategoriach instytucji) oraz relacji semantycznych
(por. Hensoldt, 2007, zwtaszcza s. 11-15). W zakonczeniu postawio-
ne zostanie pytanie o to, czy ten proces erozji moze postepowac,
az do catkowitego wyrugowania roli prawdy z Zycia spolecznego
i politycznego.

1. OJCOWIE AMERYKANSKIEGO PRAGMATYZMU
PODWAZAJA STATUS PRAWDY OBIEKTYWNE]

Na wstepie zaznaczmy, ze o koncepcjach, ktore bede przywotywac
w niniejszym fragmencie, mozna i trzeba pisa¢ w sposob bardziej
zniuansowany, niz ma to tutaj miejsce. Celem tej czesci artykutu nie
jest jednak szczegolowa prezentacja i analiza tych koncepgji, lecz
przedstawienie pewnych obrazéw funkcjonujacych w amerykanskiej
kulturze intelektualnej. Stad dazenie do lekko upraszczajacej jedno-
znaczno$ci wywodu, ktdra jest wymuszona przez wymogi objetosci
i klarownosci argumentacji.
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Charles Sanders Peirce (1839-1914)

Jeden z fundacyjnych tekstow amerykanskiego pragmatyzmu Utrwa-
lanie przekonan (1965/1877) Charlesa Sandersa Peirce’a, czytany w Sta-
nach Zjednoczonych przez wszystkich, ktoérzy przechodza chocby
podstawowa edukacje filozoficzng, jest miedzy innymi esejem o tym,
jak w zyciowej praktyce skomplikowana jest kwestia prawdy. Tytu-
towe przekonania (beliefs) to sady, ktorych prawdziwosc zakladamy
w zyciu codziennym (a takze w dziatalnosci naukowej czy badaw-
czej), podejmujac decyzje i dziatajac. Innymi stowy przekonania sa
odpowiednikiem tego, co w potocznym dyskursie denotuje termin
»prawdziwy” (,Xjest przekonany, ze Y” czesto stosujemy wymiennie
z ,Xuwaza Y za prawdziwe”). Peirce przyglada si¢ temu, co sktania
nas do uwazania pewnych sadéw za prawdziwe lub przynajmniej
do niekwestionowania ich. Wymienione przez niego w eseju cztery
metody utrwalania przekonan sg przyczynami i okolicznosciami, dla
i w ktorych ludzie akceptujg roznego rodzaju przekonania. Przyjrzyj-
my si¢ pokrotce tym czterem metodom - ich przeglad wiele mowi
o trudnosciach zaréwno epistemicznych, jak i praktycznych, z ja-
kimi mierzymy si¢ w codziennym zyciu. Peirce prezentuje metody
w kolejnosci od — wedlug niego — najmniej do najbardziej skutecznej;
przy czym metoda skuteczna to taka, ktdra prowadzi do trwatych
przekonan, bedacych przez dtugi czas (najlepiej na zawsze) podstawa
naszych wyborow i dziatan.

Najprostsza i najmniej skuteczna jest wedtug Peirce’a metoda
oslego uporu (method of tenacity): usilnego trwania przy wiasnych
pogladach. Jako druga Peirce wymienia metode autorytetu (method
of authority), przy czym terminu tego uzywa w wyraznie pejoratyw-
nym sensie: naduzywania wladzy w celu stworzenia spoteczeristwa
jednolitego swiatopogladowo. W taki sposob autorytarna wtadza
usituje utrwali¢ korzystne dla siebie systemy przekonan oraz wyni-
kajace z nich zachowania cztonkéw spolecznosci. Jednak:

Nawet w najbardziej styranizowanych spotecznosciach znajda sie jed-
nostki niezalezne, ktorych poczucie spoleczne jest rozwiniete ponad
przecietnosé. (...) Ich wrodzona uczciwos¢ nie oprze sie refleksji nad
tym, dlaczego mieliby wilasne poglady uwazac za lepsze od pogladow
innych narodow i innych stuleci. W ten sposdb zasiewaja w swych
umystach ziarno watpienia (Peirce, 1965/1877, s. 120).
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Refleksja powyzsza prowadzi, wedlug Peirce’a, do powstania
trzeciej metody ksztaltowania sie pogladow: metody a priori (a priori
method), ktora Peirce nazywa takze demokratyczna i taczy z gustami
oraz moda. Gdy wiarygodnosc czy poprawnosc pogladéw ustala
si¢ na drodze dyskusji obejmujacej cala wspolnote, wstuchujac sie
w glosy wszystkich zainteresowanych, mamy do czynienia z metoda
aprioryczna. Metoda ta jest przyktadem dziatania silnego instynktu
spolecznego i Peirce w pewnym stopniu ja chwali:

jest o wiele bardziej intelektualna i zastuguje na wigkszy szacunek
niz obie poprzednie. Dopoki nie dysponujemy lepsza, powinnismy
sie nig postugiwac (Peirce, 1965/1877, s. 121).

Jednak w swoich zatozeniach jest ona catkowicie obojetna na do-
$wiadczenie (i rzeczywisto$¢), bazuje na swobodnym sktanianiu sie
rozumu ku temu, co wydaje nam si¢ bardziej prawdopodobne. Nie
dziwi zatem, Zze Peirce ze swojej perspektywy badacza poszukuja-
cego niepodwazalnej wiedzy o rzeczywistosci propaguje metode
czwarta — naukowa (method of scientific investigation), ktdrej istota
jest odwolywanie sie do relacji podmiotu z niezaleznym od niego
$wiatem zewnetrznym. Analizie uwarunkowan i mozliwosci trwatej
wiedzy oraz odkrywania prawdy o $wiecie Peirce poswigca koricowa
czes$¢ Utrwalania przekonan, a takze (rownie stynna) kontynuacje tego
eseju Jak uczynié nasze mysli jasnymi (Peirce, 1965/1878). Tematyka ta
wykracza jednak poza zakres niniejszego tekstu, wiec nie bedziemy
sie nig tutaj zajmowac (pisatam o niej tutaj: Hensoldt, 2007; Hensoldt,
2018), z jednym wyjatkiem. Warto podkresli¢, ze Peirce wprawdzie
uznaje mozliwo$¢ odkrycia prawdy o $wiecie, ale jako idee granicz-
na: mozliwg do zrealizowania przez nieskoriczona wspolnote ba-
daczy w nieskoniczonym czasie. Samo twierdzenie, Ze istnieje taka
mozliwos$¢, mozna uznac¢ za umiarkowany optymizm epistemiczny,
jednak z perspektywy praktycznej rezultat dociekan Peirce’a mozna
tez odczytac jako docenienie metody apriorycznej — zdanie ,Dopoki
nie dysponujemy lepsza [metoda] (...)” nabiera mocniejszego znacze-
nia. Taka relatywizacja prawdy na pewno nie byta intencjq Peirce’a,
ale odczytania, interpretacje i rezonujace w kulturze obrazy rzadza
sie¢ swoimi prawami i czesto oddziatuja niezaleznie od oryginalnej
intencji autora.
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Esej Utrwalanie przekonan mozna czyta¢ z réznych perspektywr:
metodologicznej, teorio-poznawczej, psychologicznej (por. Hensoldt,
2007; Hensoldt, 2018); tu proponuje spojrze¢ na niego z perspektywy
antropologicznej. Peirce odnotowuje, jak rézne powody skianiaja
ludzi do bycia przekonanym o prawdziwosci. Zauwaza takze nie-
zwykle silng role tego, co nazywa ,instynktem spotecznym” (a co
doktadnie wiek pozniej Albert Bandura opisat w Teorii spolecznego
uczenia sig (2007/1977)). Mimo ze Peirce nie pochwala trzech pierw-
szych metod, nie neguje, ze na to, co w dyskursie spotecznym jest
uwazane za prawdziwe, wplywaja nie tylko naukowe i obiektywnie
wazne racje; w szczegdlnosci manipulagje silnych aktoréw sceny spo-
feczno-politycznej czy zmieniajace sie pod wptywem réznorodnych
czynnikéw nastroje spoteczne. I tak tez mozna ten esej Peirce’a odczy-
tac: jako konstatacje, ze w codziennym zyciu, a zwlaszcza w praktyce
spoleczno-politycznej prawda ma rézne oblicza. Wprawdzie

osoba, ktdra arbitralnie wybiera twierdzenia, majace stanowi¢ podsta-
we jej przekonan, moze uzywac stowa , prawda” jedynie dla umoc-
nienia si¢ w swym wyborze (Peirce, 1965/1878, s. 146),

jednak Peirce nie neguje, ze ona takze tego stowa uzywa.

William James (1842-1910)

Naukowy zyciorys Williama Jamesa jest w pewnej mierze odwrot-
noscia kilku innych stynnych naukowych Zyciorysow jego czaséw,
w ktorych filozofowie stawali sie psychologami. James przeciwnie:
najpierw fascynowata go tematyka psychologiczna, a efektem tej
fascynacji byty narodziny psychologii akademickiej w Ameryce oraz
jego stynne dzieto The Principles of Psychology (1890), po ktoérego uka-
zaniu si¢ James stwierdzit, Ze jako psycholog nie ma juz nic wiecej do
zrobienia, i zajat sie filozofia. W efekcie psychologia odcisneta swoj
$lad na filozofii Jamesa — w szczego6lnosci w Jamesowskich rozwa-
zaniach dotyczacych prawdy widoczna jest poglebiona refleksja na
temat zfozonosci funkcjonowania ludzkiego umystu.

Przyjrzyjmy sie temu, jak James mowi o prawdzie w kontekscie
zmieniania starych pogladow i akceptowania nowych:
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(...) w konicu pojawi sie jakas nowa idea, ktérqg mozna zaszczepic na
gruncie owych dawnych pogladéw — przy minimalnej modyfikacji
tychze; nowa idea, ktéra moze posredniczy¢ miedzy starym zbiorem
pogladéw a nowym do$wiadczeniem i ktéra godzi je w sposdb naj-
szczesliwszy i najbardziej skuteczny.

Te nowg ideg przyjmuje si¢ jako prawdziwa. Pozwala ona zacho-
wac zrab starych prawd przy minimalnych modyfikacjach, naginajac
owe prawdy w stopniu pozwalajacym uwzgledni¢ w systemie nowe
idee, przedstawione w sposob tak konserwatywny, jak to tylko moz-
liwe w danym przypadku. Zadne outrée wyjasnienia, kwestionuja-
ce wszystkie nasze poglady, nigdy nie zostalyby uznane za trafny
opis owej nowosci. (...) Teorie uznajemy za trafng w stopniu pro-
porcjonalnym do powodzenia, z jakim rozwiazuje ona 6w problem
,maksimow i miniméw”. (...) Méwimy, ze dana teoria rozwiazuje
go w stopniu bardziej zadowalajacym niz inna, co oznacza w stopniu
zadowalajacym dla nas; 6w stopien zadowolenia
bedzie rézny dla réoznych jednostek (James, 2005/1907,
s. 32; wyrdznienie — A.H.).

Dwie kwestie w powyzszym fragmencie sg dla nas istotne. Po
pierwsze, przymiotnik ,prawdziwy” nie jest tu uzywany w zadnym
obiektywnym ani nawet intersubiektywnym sensie—tojednostka
przyjmuje jakas idee jako prawdziwa. Te indywidualna perspek-
tywe podkresla jeszcze ostatnie zdanie, w ktorym James zaznacza,
ze jako jednostki r6znimy sie takze pod tym wzgledem — to, co jed-
nych zadowoli i przyjma to za prawde, inni — odrzuca. Po drugie,
te r6znice wynikaja takze ze specyfiki procesu poznawczego: to, co
mamy zaakceptowac jako prawdziwe, nie moze by¢ destrukcyjne dla
catego naszego swiatopogladu. Zatem to, co ,juz wiemy”, i to, w co
wierzymy, ma znamienny wplyw na to, co uznamy za prawdziwe.
Powyzszy fragment moze zatem stac si¢ podstawa do bardzo uprosz-
czonego (i nierekomendowanego przez autora niniejszego tekstu)
wniosku, ze prawda jest czyms zdecydowanie subiektywnym, a sady
prawdziwe moga by¢ do$¢ swobodnie ,modyfikowane”, dalej walor
prawdziwosci zachowujac.

Mimo wrazenia relatywnosci, a nawet skrajnego subiektywizmu
prawdy, ktére moze powstac po lekturze powyzszego fragmentu,
James deklaruje si¢ jako realista epistemologiczny: najwazniejszym
czynnikiem, ktoéry wplywa na tre$¢ naszych przekonan, jest rze-
czywistosc¢. Jednak to, w jaki sposdb dopasowujemy nasze przeko-
nania do rzeczywistosci, jest ztozonym procesem — rzeczywistosc¢
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nie odciska swojego sladu na mysli jak na pustym lustrze. Rozne
czynniki odgrywaja w tym procesie role: poza tymi wymieniony-
mi powyzej takze szeroko rozumiana ,platanina doraznych inte-
resdéw” (James, 2005/1907, s. 101). Poza stynng fraza o , wartosci
w gotéowce” przekonan prawdziwych James najczesciej byt
krytykowany wtasnie za podkreslanie utylitarystycznych aspek-
tow prawdy. W takim ujeciu kwestii prawdy widziano nawet
uleganie ,typowo amerykanskiej sktfonnosci” do stawiania ko-
rzysci czysto materialnej na czele hierarchii wartosci (por. Cotkin,
1985).

John Dewey (1859-1952)

Jako filozof, psycholog, pedagog, reformator szkolnictwa, niezwykle
plodny pisarz oraz niestrudzony propagator demokracji John Dewey
przez ponad pot wieku wywierat silny wptyw na Zycie spoteczne
w Stanach Zjednoczonych (a takze poza nimi). Jako filozof i psycho-
log kojarzony jest z koncepcja instrumentalizmu, ktorej przyjrzymy
sie — z koniecznosci niezbyt szczegétowo — ponizej. Najpierw jednak
zacytujmy Richarda Bernsteina:

Peirce stworzyt intelektualny kregostup pragmatyzmu, jednak to
Dewey dostrzegt istotne konsekwencje, jakie Peirce’owski ideat kry-
tycznej wspdlnoty badaczy ma dla edukagji, spolecznej odbudowy
oraz ozywienia demokragji (Bernstein, 1999/1971, s. 201).

Tak jak w powyzszej opinii Bernsteina, tak w mysli Deweya spla-
taja sie ze sobg rozne refleksje tematyczne. Dewey jako wzajemnie
powigzane postrzega wysoce abstrakcyjne rozwazania dotyczace
praw rzadzacych ludzkim poznaniem, nauke, , praktyke rolnicza,
inzynieryjna czy medyczna”, edukacje, a takze dyplomacje, polityke
i moralnos¢ (Dewey, 1916, s. 415). Takie powigzanie w mys$li Deweya
nie powinno dziwi¢ — skoro badania podstaw logiki prowadza do
sformulowania praw rzadzacych ludzkim poznaniem zaréwno
w dziedzinach praktycznych, jak i w nauce, to maja one znaczenie
dla zycia spotecznego, w szczegdlnosci dla edukadji czy polityki. To
powiazanie jest ucielesnieniem fundamentalnej dla pragmatyzmu
zasady: odrzucenia dualizmu teorii i praktyki.
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Przyjrzyjmy sie teraz wyrazonym przez Deweya w kategoriach in-
strumentalnych warunkom prawdziwosci. Prawdziwo$¢ sadu prak-
tycznego (odnoszacego sie do jakiejs sfery dziatan) zalezy od tego, czy
trafnie przedstawia on zwiazek przyczynowo-skutkowy zachodzacy
miedzy srodkami do celu a samym tym celem. Takie ujecie sprawy
przez Deweya nie jest czyms szczegolnym. To, co charakterystyczne
dla Deweya, to sformutowanie podobnych warunkéw w stosunku do
saddw teoretycznych (saddéw o faktach) — one takze ,,odnosza sie¢ do
jakiego$ okreslonego przebiegu dzialania, ktore moze zostac spraw-
dzone, oraz do odkrycia srodkéw do jego realizacji” (Dewey, 1916,
s. 347). Podejmijmy probe odczytania tej instrumentalnej interpretacji
pojecia prawdy z perspektywy czytelnika niezaznajomionego z niu-
ansami pragmatyzmu, a moze nawet z niuansami rozwazan filozo-
ficznych. Widzimy tutaj ,zachete” nie tylko do tego, aby w zdaniach
prawdziwych widzie¢ skuteczne reguly osiagania celow, ale i na
odwroét: aby wszystkie opisy swiata, ktore pozwalajg nam skutecznie
dziata¢, uwazac za prawdziwe. W ten sposob oddalamy si¢ znacznie
od tego, co intuicyjnie, ale tez bardziej refleksyjnie, jestesmy sktonni
nazywac prawda. Dewey jest swiadom tej trudnosci. Jej genezy nie
upatruje jednak w swoim ujeciu kwestii prawdziwosci, a w trudnym
do przekroczenia partykularyzmie ludzkich intereséw, ktory jest
widoczny zaréwno na poziomie jednostkowym, jak i na poziomie
grup. W bardzo ostrych stowach o wynaturzeniach w rozumieniu
wspolnoty interesow Dewey pisze w Democracy and Education:

Ludzie potaczeni w przestepczym spisku, grupy biznesowe, ktore Ze-
ruja na spoteczenstwie, jednoczesnie mu stuzac, maszyny polityczne
utrzymywane razem przez grabiezcze interesy (Dewey, 1997/1916,
rozdz. VII).

Partykularyzm widoczny jest takze w swoistej stronniczosci jezyka
potocznego, ktdry zawsze jest narzedziem funkcjonowania okreslonej
grupy w okreslonym srodowisku i nie daje mozliwosci abstrahowa-
nia od jej interesow, aktywnosci i trosk (Dewey, 1938, s. 115), a przez
to relatywizuje i skrajnie instrumentalizuje w uzyciu pojecie prawdy.

Na koniec tej czes$ci zauwazmy, ze o ile Dewey taczy prawdziwos¢
przekonania ze skutecznoscia dziatan opartych na tym przekona-
niu na podstawie , obserwacji antropologicznych” w sensie drugie-
go Wittgensteina (,,miedzy innymi temu stuzy w ludzkiej kulturze
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pojecie prawdy”), o tyle w swoich pracach dotyczacych tematyki spo-
fecznej dominacje perspektywy skutecznosci, uzytecznosciikorzysci
uwaza za powazny problem. Aby zawigzata si¢ wspolnota (the Great
Community), musza istnie¢ wspodtpraca przy osigganiu wspolnych
celow i wspolne pragnienia, a takze umiejetnosci komunikowania sie
co donichiodpowiednie narzedzia komunikacji — symbole (Dewey,
1927, s. 152-153). Musi wiegc istnie¢ mozliwos¢ porozumiewania sie
co do stusznosci czy tez trafnosci saddw, ocen, propozycji oraz —
przynajmniej czasami — zgadzania si¢ co do nich. To wyklucza su-
biektywne i skrajnie instrumentalne traktowanie prawdziwosci czy
tez szerzej — stusznosci — wypowiedzi.

%A

Podsumowujac ten kroétki historyczno-filozoficzny przeglad, za-
uwazmy, ze metodologiczny fallibilizm zostat zapoczatkowany
w amerykanskim pragmatyzmie przez Peirce’a. Zgodnie z tym sta-
nowiskiem nie ma sadéw niepodwazalnych - takich, ktdre z biegiem
czasu nhie zostang uznane za: nieprecyzyjne, tylko czesciowo trafne,
wadliwie sformulowane lub catkowicie btedne. Peirce, James i De-
wey dostarczyli amerykanskiej refleksji spotecznej narzedzi jezy-
kowych i konceptualnych do myslenia i méwienia o prawdzie jako
o czyms wzglednym, co wiecej — pojecie wzglednej prawdy znaczaco
oswoili. Peirce dostarczyl narzedzi do podwazenia statusu prawdy
z perspektywy epistemologicznej, James wzmocnit te refleksje argu-
mentami psychologiczno-poznawczymi, natomiast Dewey powiazat
prawdziwosc ze skutecznoscig dziatania, dajac tym samym asumpt
do subiektywnych interpretacji i na przykiad sprowadzania praw-
dziwosci do ekonomicznej czy politycznej optacalnosci. Aby oddac
sprawiedliwos¢ autorom, podkreslmy jednak wyraznie: zarowno
Peirce, jak i Dewey pojecie prawdy wyraznie taczyli ze spotecznymi
procesami jej dociekania i uzgadniania. Zwtaszcza koncepcja Peirce’a
nie poddaje si¢ tatwej interpretacji — jedni widzieli w niej odmiane
realizmu, inni relatywizm.
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2. EPISTEMICZNE, MORALNE I POLITYCZNE
KONSEKWENC]JE OSEABIENIA POJECIA PRAWDY

Skoro to wspolnota po czesci odkrywa, po czesci tworzy, a na pewno
negocjuje i uzgadnia prawde, to wspdlnota moze tez wyrazi¢ brak
zainteresowania prawda czy wrecz nieche¢ do niej. Obawe o taki
obrot spraw formutuje Dewey w The Public and Its Problems, a Tesich
taka stawia diagnoze amerykanskiemu spoteczenstwu.

Dewey diagnozowat, ze dyskurs, ktéry powinien dotyczy¢ dobra
wspolnego oraz wspdlnych celow i konstytuowac the Great Com-
munity, dopiero raczkuje, a to z dwoch gtéwnych powoddw: braku
narzedzi intelektualnych do méwienia w progresywnych kategoriach
wspolnotowych oraz z powodu traktowania polityki jako jeszcze
jednego rodzaju biznesu, podobnego do na przyktad dziatalnosci
w przemysle (Dewey, 1927, s. 138-142). Jak widzimy, Dewey juz
100 lat temu dostrzegat problem podporzadkowania dyskursu pu-
blicznego warto$ciom dalekim od prawdomoéwnosci i stusznosci.
W takiej sytuacji nie moze si¢ ukonstytuowac zaden zespo6t wspdl-
nych wartosci, ktore bylyby punktem odniesienia w jezyku, decyzjach
i dziataniach. Dewey wprost pisze, ze dopiero wspolnota interesow
i wysitku oraz zaangazowanie moralne tworza wole powszechna
oraz Swiadomos¢ spoleczna, ktdre sg warunkiem istnienia zycia po-
litycznego sensu stricto:

Stowarzyszone lub wspolne dziatania sa warunkiem powstania
wspolnoty. Jednak samo wspoéldziatanie ma charakter [czysto] fi-
zyczny lub organiczny, podczas gdy zycie wspdlnotowe ma charakter
moralny; jest emocjonalnie, intelektualnie i Swiadomie podtrzymy-
wane (Dewey, 1927, s. 152).

Doswiadczen nie da sie przekazywac miedzy soba, ale przy uzyciu
znakow mozna dzieli¢ sie ich znaczeniami. Wspdlnym znaczeniom
przypisywane sg checi i impulsy. Sg one w ten sposob przeksztatcane
w pragnienia i cele, ktore, poniewaz implikuja wspolne lub wzajem-
nie rozumiane znaczenie, przedstawiaja nowe wiezi, przeksztatcajac
wsp0lng aktywnos¢ we wspolnote zainteresowan i wysitkéw. W ten
sposéb powstaje to, co metaforycznie mozna nazwac wolg powszech-
na i spoteczna swiadomoscia (Dewey, 1927, s. 153).

Zatem powszechny brak zainteresowania takimi cechami wypowie-
dzi jak prawda czy szeroko rozumiana stusznos¢ swiadczy o tym,
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ze dana spotecznos¢ nie wyksztalcita lub utracita zdolnos¢ do po-
stugiwania si¢ dyskursem, w ktérym takie warto$ci bylyby istotne,
a to — dla Deweya — jawny dowod na brak (badz znaczaca stabos¢)
wspolnych wartosci, tworzacych wiezi wspolnotowe oraz na zanik
(badz brak) tego, co nazywa ucielesnieniem spotecznej idei demo-
kracji (Dewey, 1927, s. 144).

W roku 1992, 40 lat po $mierci Johna Deweya, Steve Tesich w swo-
im eseju opublikowanym w The Nation nieche¢ spoteczenstwa ame-
rykanskiego do poznania prawdy na temat istotnych decyzji, sojuszy
oraz dziatan podejmowanych przez rzadzacych nim politykéw zakla-
syfikowal wprost jako wyrzeczenie sie¢ wartosci demokratycznych:

Szybko stajemy sie prototypami ludzi, na mysl o ktérych totalitarne
potwory moglyby tylko §lini¢ si¢ w snach. Wszyscy dotychczaso-
wi dyktatorzy musieli ciezko pracowad, aby sttumi¢ prawde. My,
poprzez nasze dzialania, méwimy, Ze nie jest to juz konieczne, ze
nabylismy duchowy mechanizm, ktéry moze pozbawi¢ prawde jakie-
gokolwiek znaczenia. W bardzo fundamentalnym sensie tego stowa,
bedac wolnymi ludzmi, w wolny sposéb zdecydowalismy, Zze chcemy
zy¢ w jakims $wiecie postprawdy (Kreitner, 2016).

Tesich uzyl terminu , postprawda” (post-truth) w 1992, a w 2016
w funkgji przymiotnika zostal on uznany za miedzynarodowe sto-
wo roku przez Oxford Dictionaries. Przypisano mu wtedy naste-
pujace znaczenie: ,,odnoszacy sie do lub denotujacy okolicznosci,
w ktorych na ksztaltowanie opinii publicznej mniejszy wptyw maja
obiektywne fakty niz odwotywanie sie do emocji oraz indywidu-
alnych przekonan” (Flood, 2016). W istotny sposdb do tej kariery
przyczynily si¢ wybory prezydenckie w USA i kampania Brexitowa,
ktore posrednio spopularyzowaty wyrazenie ,, polityka postprawdy”
(post-truth politics). Donald Trump, amerykanski prezydent w la-
tach 2017-2021 oraz od roku 2025, jest istotna persong w swiecie
postprawdy kreowanym w samym centrum zachodnich demokracji
liberalnych. Na stronie serwisu Fact Checker The Washington Post
w samym tylko wrzesniu 2024 pojawito sie¢ dziewiec¢ analiz dotycza-
cych publicznych wypowiedzi Trumpa. Jak pisze Tony Rehagen, ,, Do
3 kwietnia [2020], w ciagu 1170 dni urzedowania, Donald Trump sfor-
mulowat tacznie osiemnascie tysiecy udowodnionych fatszywych lub
wprowadzajacych w blad oswiadczen” (Rehagen, 2020). Catkowicie
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instrumentalne traktowanie jezyka stato sie znakiem rozpoznawczym
jego dziatalnosci polityczne;.

Zdaniem wielu badaczy do ugruntowania kultury postprawdy
znaczaco przyczynily sie kolejne stadia rozwoju Internetu (Web 2.0,
3.0 i 4.0) oraz rosnace oddziatywanie mediow spotecznosciowych
kosztem sity mediow tradycyjnych (Mclntyre, 2018; Gili & Madda-
lena, 2022). Dlatego tez od 2016 roku zjawisko to przybiera na sile.

Uznanie prawdy za nieistotna niszczy demokracje zaréwno na
poziomie jej spotecznej idei, jak i jej instytucji. Poczatkowo ostabia
poziom zaufania spotecznego, ale z czasem doprowadza do sytuacj,
w ktorej obywatele nie majq nawet oczekiwan, ze chcieliby ufa¢ in-
stytucjom publicznym i ich przedstawicielom. Erozja wartosci, jaka
jest prawdomownosé, sprawia takze, ze pozbawiamy sie mozliwosci
rozmawiania o faktach: o tym, co kto$ powiedzial, jaka decyzje pod-
jat, jakie umowy zostaly zawarte, jakie i na co wydatki poniesione,
jakie trudnosci i zagrozenia nas czekaja.

Miedzy akceptacja fallibilizmu a rezygnacja z postugiwania sie
pojeciem prawdy w zyciu publicznym jest réznica. To pierwsze pro-
wadzi nas do roztropnosci, czujnosci i porzucenia dogmatyzmu, to
drugie — do porzucenia wszelkich regul: do rezygnacji z racjonalnego
oraz opartego na wartosciach dziatania. Jednak nawet sam fallibilizm,
jesli przybiera forme daleko idacego sceptycyzmu w dyskursie i zy-
ciu publicznym, przyczynia si¢ do budowania atmosfery powszech-
nego spotecznego braku zaufania do mediéw i autorytetow, w tym
autorytetow naukowych, a tym samym ostatecznie wspiera kulture
postprawdy. To pokazuje wyraznie, Ze trudnosci, z jakimi si¢ boryka-
my, nie majq prostego rozwigzania, ze nawet zaprzegniecie rozumu
do krytycznego myslenia niekoniecznie pozwoli nam przetamac krag
dezinformagji i manipulagji.

3.ZAKONCZENIE: CZY WSPOLNOTA MOZE
FUNKCJONOWAC BEZ POJECIA PRAWDY?

Mimo wielu wymienionych powyzej negatywnych skutkéw degra-
dagji roli prawdy w dyskursie publicznym, w amerykaniskim (i nie
tylko) spoteczenstwie proces ten postepuje, skfaniajac do postawienia
pytania o jego granice. Czy zycie polityczne (dyskurs publiczny)
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mogloby funkcjonowac bez takich wartosci jak: prawda, prawdzi-
wos$¢ i prawdomownosc?

Z perspektywy gramatyczno-jezykowej negatywna odpowiedz
na to pytanie znajdziemy u Ludwiga Wittgensteina. Wprawdzie
istnieja takie dziedziny w naszych jezykach (takie gry jezykowe),
w ktérych dominujaca funkcja jezykowa jest funkgja rytualna, jed-
nak tam, gdzie celem jest wspdlnotowa organizacja zycia, takze
w aspekcie materialnym, stricte rytualny dyskurs nie moze znalez¢
zastosowania. Kazdy dyskurs, ktory w jakikolwiek sposéb odnosi sie
do materialno-spotecznego aspektu zycia, musi by¢ na bazie regut
pozwalajacych wartosciowa¢ wypowiedzi jako stuszne i niestusz-
ne, prawdziwe i falszywe etc. Bez takich regut nie mogtby powstac
(,Uzycie wyrazu «zdanie» splata si¢ z uzyciem wyrazu «prawda»”
(Wittgenstein 2000/1953, § 225)). Zauwazmy, ze podstawowgq kom-
petencja jezykowa jest wyglaszanie zdan stusznych/trafnych/praw-
dziwych. Klamstwo jest czyms wtérnym, czego dodatkowo trzeba
si¢ nauczy¢ (Wittgenstein, 2000/1953, §§ 241-249). Jezyk dyskursu
politycznego, w ktorym na state zagoscitaby obojetnos¢ w stosunku
do prawdy, mogtby petnic co najwyzej funkcje rytualna.

W zyciu wspolnoty, nawet takiej dos¢ odleglej od ideatu Dewe-
yowskiej the Great Community, ktora jednak ma zdolnos¢ dyskuto-
wania o wlasnej przysztosci, obierania celow oraz planowania ich
osiagniecia, musza istnie¢ sposoby istotnego (uwazanego przez wiek-
sz0$¢ za obowiazujacy) odnoszenia si¢ do materialno-spolecznych
aspektow zycia. Wezmy za przyklad kryzys klimatyczny. W jakims
spoleczenstwie i w jakims$ przedziale czasowym politycznie , najbar-
dziej skuteczna strategia” odpowiedzi na kryzys klimatyczny moze
by¢ jego negacja oraz dyskredytowanie tych, ktorzy apelujg o ogra-
niczenie emisji gazow cieplarnianych. To, ze ,emocje oraz indywi-
dualne przekonania” wyborcdw w danym momencie promuja taka
strategie polityczna, nie znaczy bynajmniej, ze dyskurs ten w jakikol-
wiek sposob chocby poddaje refleksji kwestie warunkéw zycia wspol-
noty, a tym samym, Ze jest skutecznym narzedziem wspierajacym jej
przetrwanie. Analogiczng argumentacje mozna przeprowadzi¢ dla
wielu innych wyzwan, przed ktérymi stoja wspotczesne spoleczen-
stwa. Zatem takze z materialno-spotecznej perspektywy (w srednim
i dtuzszym okresie) nie sposdb podtrzymywac zycia wspdlnotowego
bez szacunku dla prawdy, prawdziwosci i prawdomdwnosci.
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Jak pogodzi¢ te wymogi z faktem, Ze refleksja na temat niestatosci
i wzglednosci prawdy juz dawno wyszla poza filozoficzne salony
ijest wykorzystywana zarowno wtedy, kiedy zacheca do roztropnosci
i czujnosci, jak i wtedy, gdy stuzy jedynie wzbudzeniu teoretycz-
nych (bez przywotywania zadnych kontrargumentéw) watpliwosci
odnosnie do racji oponenta w dyskusji? W Stanach Zjednoczonych
symbolem tej zmiany —jak pisze Romano —jest to, ze ,to nie Sokratesa,
aIzokratesa Amerykanie powinni uwazac za [najwazniejszego] boha-
tera klasycznej greckiej filozofii” (Romano, 2013, s. 22). Adam Chmie-
lewski ostrzega przed populizmem aletycznym jako moralistyczna
obrong prawdy rozumianej dogmatycznie (Chmielewski, 2018) i jest
to trafne ostrzezenie. Wzmacnianie enklaw swiatopogladowych dog-
matyzmow nie prowadzi do wzmocnienia dyskursu wspdlnotowego.

Na gruncie teoretycznym natomiast warto si¢ przyjrze¢ nurto-
wi pragmatystycznemu. Mozna uznawac ten nurt filozofii i jego
kontynuacje za bledna droge (Diggins, 2010), jednak walce z jego
niepozadanymi konsekwencjami musza towarzyszy¢ swiadomosc¢
i akceptacja jego osiagnie¢. W opinii autorki (Hensoldt, 2007), lecz
takze Ahti-Viekko Pietarinena (Pietarinen, 2006) oraz Guido Giliego
i Giovanniego Maddaleny (Gili & Maddalena, 2022) zwtaszcza Peir-
ce’owska koncepcja prawdy wzbogacona o jego triadyczna koncepcje
znaku dostarczyla filozofii oraz naukom spotecznym (w tym nauce
o komunikagcji) narzedzi do przekroczenia probleméw relatywizmu.
Gili i Maddalena jako sposéb na wyijscie z klinczu postprawdy oraz
przywrdcenie zwigzku miedzy rzeczywistoscia, prawda oraz aktami
komunikacji proponuja koncepcje bogatego realizmu relacyjnego
mocno inspirowana mysla Peirce’a. Propozycja ta oparta jest na no-
wym, zdecydowanie pojemniejszym pojeciu rzeczywistosci, ktore
obejmuje zaréwno to, co jest dane naszym zmystom, nasze plany
na przysztos¢, prawa natury, lecz takze ,stowa oraz relacje, ktore
powstaja online” (Gili & Maddalena, § 29). Drugim filarem tej propo-
zydji jest przekroczenie dualizmu teorii i praktyki, ktére ugruntowuje
relacje denotowania znaczen w sferze dziatan, a przez to znaczaco
zmniejsza mozliwosci manipulacji i dowolnosci interpretacyjne;.
Dzigki temu wytraca z reki argumenty o ,niedopasowaniu jezyka
i rzeczywistosci” i stabej pozycji prawdy.

Przyczyny odrzucenia przez tworcow pragmatyzmu dualistycz-
nego swiatopogladu bedacego kwintesencja filozofii nowozytnej sa
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wielorakie. Mozna ich sie doszukiwa¢ w uwarunkowaniach spo-
lecznych, np. jako reakcji na doswiadczenie amerykanskiej wojny
domowej (Menand, 2001). Jednak przede wszystkim sa one wynikiem
wewnetrznych probleméw samej filozofii — bolesnie odczuwalnych
ograniczen dualistycznego swiatopogladu, zwtaszcza w odniesieniu
do refleksji nad jezykiem i poznaniem. Z tego przede wszystkim
powodu w $wiecie refleksji akademickiej nie istnieje prosta droga
powrotu do czaséw sprzed zwrotu pragmatycznego.

Mimo ze odrzucenie dualizmu teorii i praktyki byto konstytutyw-
ne dla pragmatyzmu, to jego potencjat czesto jest niedoceniany. Ta
znaczaca zmiana perspektywy teoretycznej pozwolita miedzy innymi
stworzy¢ narzedzia opisu i rekonstrukcji odmiennych dyskurséw
oraz bardziej owocnie sformutowa¢ wtasnie problem relatywizmu
(por. Hensoldt, 2007, s. 166-178). Przyniosta takze owoce w postaci
koncepcji moralnosci spotecznej (social ethics), ktora Jane Addams
Scisle wigze z oddolnym kultywowaniem demokracji w Zyciu spo-
fecznym (por. Hensoldt, 2018, s. 105-116, 197-201).

W praktyce spolecznej niezbedne jest wzmacnianie kultury dys-
kursu, bedacej fundamentem instytucji demokratycznych wszyst-
kich poziomow: zdolnosci rozumienia i budowania racjonalnej ar-
gumentacji, szacunku dla wspotrozmoéwcdw i stuchaczy, wyczulenia
na manipulacje, ukryte interesy oraz rézne poziomy kompetencji
0s6b wypowiadajacych sie na dany temat. W realizagji tego istotne-
go spotecznie zadania kluczowgq role maja do odegrania instytucje
edukacyjne.
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