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Streszczenie

CEL NAUKOWY: Celem artykutu jest przedstawienie uwarunkowan relacji
przywdédca — makrostruktura spoteczna, w sytuacji 1) zmian systemu politycz-
nego i okoliczno$ci zewnetrznych oraz 2) ograniczonego wptywu mniejszosci
na decyzje podejmowane przez wiekszosc¢.

PROBLEM I METODY BADAWCZE: Autor zamierza potwierdzi¢, wzglednie
zakwestionowac hipoteze, wedlug ktdrej przyjecie okreslonego swiatopogladu
(w przypadku Janosa Esterhdzyego nauki spotecznej Kosciota katolickiego)
warunkowato sposéb uprawiania polityki. W tym celu zamierza wykorzysta¢
metode instytucjonalno-prawna, elementy metody opisowej, analize sytuacyjna
wraz z elementami analizy systemowej.

PROCES WYWODU: Metoda opisowa, stosowana w wiekszosci uje¢ biogra-
ficznych, nie wyczerpuje zagadnienia wptywu na postawe i decyzyjnos¢ przy-
wddztwa w warunkach zmieniajacych sie systemow politycznych. W przypadku
Esterhazyego (urodzonego w monarchii, aktywnego politycznie w warunkach
czechostowackiej demokragji, czechostowackiego autorytaryzmu oraz stowac-
kiego autorytaryzmu polityka, ktdrego ostatnie lata Zycia przebiegly w czasach
rezimu totalitarnego) polityczne zmiany systemowe pozostaja jednym z istot-
nych uwarunkowan jego oceny.

WYNIKI ANALIZY NAUKOWE]J: Analizie poddano trzy istotne aspekty
wplywajace na postawe hrabiego jako polityka i podejmowane przezen decy-
zje dotyczace: 1) pogadzalnosci stuzby publicznej z nauka spoteczng Kosciota;
2) poszukiwania dobra i sprawiedliwosci w relacjach miedzy narodami; 3) trwa-
tosci przekonan w warunkach opresji systemu totalitarnego. Dwa pierwsze
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aspekty pozwolily na sformutowanie ocen hrabiego jako polityka. Ostatni z kolei
aspekt stanowi pretekst do rozwazan na temat przenikania politykéw do sfery
symboliczne;.

WNIOSKI, INNOWACJE, REKOMENDACJE: Przeprowadzona analiza po-
litycznego usytuowania J. Esterhazyego wskazuje na koniecznos¢ szerszego
uwzglednienia 6wczesnych uwarunkowan politycznych i zerwanie z prezen-
tyzmem. Wskazuje rowniez na konieczno$¢ dokonania odrebnej oceny dziatan
politycznych hrabiego i oddzielenia jej od ocen wplywajacych na wykrystali-
zowanie si¢ obrazu ,meczennika” i po$miertne funkcjonowanie postaci jako
kodu kulturowego.

SLOWA KLUCZOWE:
mniejszosci narodowe, porzadek potrianonski, Czechostowacja,
autorytaryzm, martyrologia

Abstract

HOMO POLITICUS ET RES PUBLICA.THE AUTHORITY
OF JANOS ESTERHAZY AS THE LEADER OF SLOVAK
HUNGARIANS IN 1935-1944

RESEARCH OBJECTIVE: The aim of this article is to present the determi-
nants of the relationship between the leader and the social macrostructure in
a situation of 1) changes in the political system and 2) limited minority influence
on the decisions made by the majority.

THE RESEARCH PROBLEM AND METHODS: The author intends to
confirm, or alternatively question, the hypothesis that the adoption of a specific
worldview (in the case of Janos Esterhazy, the social teaching of the Catholic
Church) determined the way politics was conducted. To this end, he intends to
utilize the institutional-legal method and elements of the descriptive method.

THE PROCESS OF ARGUMENTATION: The descriptive method, used
in most biographical accounts, does not exhaustively address the influence on
leadership attitudes and decision-making in changing political systems. In Es-
terhazy’s case, political systemic changes remain a significant determinant of
his assessment.

RESEARCH RESULTS: Three significant aspects influencing the Count’s
attitude as a politician and his decisions were analyzed: 1) the compatibility of
public service with the social teaching of the Church; 2) the search for good in
relations between nations; 3) the durability of beliefs under the oppression of
a totalitarian system. The first two aspects allowed us to formulate an assessment
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of the Count as a politician. The last aspect, in turn, provides a pretext for con-
sidering the penetration of politicians into the symbolic sphere.

CONCLUSIONS, INNOVATIONS, AND RECOMMENDATIONS:
The analysis of ]. Esterhazy’s political positioning indicates the need to conduct
a separate assessment of the Count’s political actions, separating them from the
assessments that influenced the crystallization of the image of the “martyr” and
the posthumous functioning of the figure as a cultural code.

KEYWORDS:
national minorities, post-Trian order, Czechoslovakia,
authoritarianism, martyrology

WPROWADZENIE

Wéréd politykéw Europy Srodkowej urastajacych do rangi osobo-
wych symboli centralnej czesci Starego Kontynentu wyrdznia sie
postac hrabiego Janosa Esterhdzyego. Wzrost zainteresowania 0so-
ba wegierskiego arystokraty nalezy przypisa¢ w znacznej mierze
kontrowersjom wywotanym przez badaczy wspodtczesnie ferujacych
oceny i wnioski (Adamczyk, 2019; Molnar, 2004, 2012; Podolec, 2017,
s. 228-240; Schwarc, 2023). Nalezy przy tej okazji wskaza¢ na wy-
czerpanie si¢ formuly klasycznej biografii. Pojawienie si¢ na rynku
wydawniczym monografii poswieconych zyciu i przedwczesnej
$mierci tegoz polityka sprawilo jedynie, iz potencjalny czytelnik
szczegdtowo zostal zapoznany z kolejami zycia potomka jednego
z najznamienitszych rodzin europejskich. Niemniej autorzy tychze
publikacji, postugujacy sie najczesciej wytacznie warsztatem histo-
ryka, w mniejszym stopniu koncentrowali si¢ na uwarunkowaniach
politycznych, systemowych czy stopniu skomplikowania procesu
decyzyjnego, ograniczajac si¢ w zasadzie do prob wpisania postaci
w narracje narodowa. Ulomnos¢ takiego podej$cia zaowocowata
m.in. wyksztatceniem dwdch funkcjonujacych rownolegle obrazéw,
skutkujacych znacznym zmitologizowaniem postaci wylonieniem
sie¢ dwodch narracji [, czarnej” (stowackiej) i , biatej” (wegierskiej)]
(Michela, 2017, s. 233-251). Abstrahujac od faktu, na ile wytworze-
nie takowego dualizmu lezalo w intencjach badaczy, stworzenie
tychze opiséw poskutkowato dotaczeniem ,sporu o hrabiego” do
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obfitego skadinad katalogu rozbieznosci wptywajacych na relacje
stowacko-wegierskie.

Jednym z zamierzen autorskich pozostaje pokazanie bohatera
artykutu przez pryzmat dylematéw jednostki czujacej odpowiedzial-
nos¢ za los swych rodakéw, skazanych decyzjami peacemakerow na
funkcjonowanie w obcych narodowosciowo strukturach panstwo-
wych (Macmillan, 2002, s. 265-277). Zamiarem autora jest potwier-
dzenie badz odrzucenie hipotezy, wg ktoérej jednym z powodow
zaostrzenia relacji miedzy stowianska wiekszoscia a wegierska mniej-
szoscig pozostawalo odrebne (niejednokrotnie sprzeczne) rozumienie
przez przedstawicieli przeciwstawnych sobie nacji cyceronowskiego
pojecia res publica. Spor ten, znajdujacy zreszta podbudowe w teo-
riach dotyczacych funkcjonowania niejednorodnych organizmow
politycznych i relacji miedzy narodami egzystujacymi w obrebie
jednej organizacji panstwowej, rodzi pytanie o granice wolnosci
mniejszo$ci stawiane jej przez dominujaca wigkszos¢. Druga hipo-
teza pozostaje twierdzenie, iz gtownym zadaniem Janosa Esterhazy-
ego bylo uchronienie spotecznosci wegierskiej w Czechostowacji (po
1938 r. Stowagji) przed skutkami konfliktu, ktory zreszta (zgodnie
ze sformutowana przez Carla Schmitta teoriq podziatu przestrze-
ni politycznej na sojusznikow i wrogéw) w pewnych sytuacjach —
zwlaszcza w warunkach rezimow niedemokratycznych — przybierat
charakter unicestwiajacego (Paruch, 2000, s. 63—67). Trzecia hipoteza
mowi o tym, iz wobec niemozliwosci wypracowania modus vivendi na
bazie schmittowskiego , tego, co polityczne”, szansa porozumienia
Wegréow ze Stowakami bylo sprowadzenie wzajemnych relacji do
zasad opartych na magisterium Kosciota katolickiego. Wydaje sig,
iz kluczowq kwestia pozostawatl autorytet hrabiego, pozwalajacy
z jednej strony na skonsolidowanie wokét jego osoby mniejszosci
wegierskiej, z drugiej zas — przyjecia na siebie roli reprezentanta
spotecznosci Madziarow wobec przedstawicieli wtadz (Czecho)Sto-
wacji o podobnej (katolickiej) orientacji, pozwalajacej na znalezienie
punktow stycznych przede wszystkim w ocenie szans i zagrozen. To
ostatnie sformutowanie stanowi zresztg podstawe czwartej hipotezy,
w mysl ktdrej na wspotczesnym odbiorze tej postaci w zasadniczy
sposob cigzy odmienne rozumienie przez Wegrow i Stowakow roli
Esterhazyego jako homo politicusa. Oprocz stworzenia naturalnego
katalogu rozbieznosci wydaje sie, iz badacz patrzacy z zewnatrz na
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te postac jest w stanie zaproponowac droge do zblizenia stanowisk,
a przynajmniej poddac do rozwazenia propozycje utatwiajace wza-
jemne zrozumienie.

RES PUBLICA HUNGARIAE VS RES PUBLICA
(CZECHO)SLOVAKIA.HOMO POLITICUS WOBEC
KONSEKWENCJI TRAKTATU W TRIANON

Niewatpliwie uwiktanie Janosa Esterhdzyego oraz uzyskanie prze-
zen pozycji wiodacej postaci wegierskiego polityka mniejszosciowe-
go w panstwie czechostowackim (pdzniej, po 1938 roku i ukltadzie
monachijskim, w Stowagji) przypadio na polowe czwartej dekady
XX wieku. Niemniej, na jego decyzyjnos¢ polityczna i polityczne po-
strzeganie rzeczywistosci w zasadniczej czesci oddziatywaty wyda-
rzenia, na ktore — chocby z racji wieku — nie miat znaczacego wpltywu.
Gléwnym elementem warunkujacym funkcjonowanie Esterhazy-
ego w sferze publicznej pozostawatly decyzje mocarstw w kwestii
usytuowania Wegier po pierwszej wojnie Swiatowej. Wedtug na-
rzuconego Madziarom traktatu w Trianon przedwojenny fragment
cesarsko-krdlewskiego tworu ograniczony zostat przestrzennie z 325
do 93 tys. km?. O wiele wiekszym jednak problemem pozostawato
uszczuplenie ludnosciowe. Poza trianoniskimi granicami znalazto
sie¢ bowiem 13 mIn obywateli, przede wszystkim zamieszkujacych
panistwa oscienne (Hronsky, 2011, s. 179 i nn.; Jach-Chrzaszcz, 2020,
s. 147 i nn.). W takiej sytuacji znalazta si¢ rowniez rodzina Janosa,
ktérej rodzinne gniazdo — miejscowo$¢ Nyitratljak (st. Velké Zaluzie)
i okolice — znalazto sie w granicach Czechostowacji.

W ksztattujacej si¢ postawie przysztego polityka wida¢ wyraz-
nie wpltyw nastrojow dominujacych wsrod ludnosci wegierskiej,
zwlaszcza tej zamieszkujacej tereny poza panstwem wegierskim,
w trzeciej dekadzie XX wieku. Na polityczne postrzeganie rzeczy-
wistosci wptyneto wszechobecne poczucie krzywdy, artykutowa-
ne na kilku poziomach. Najwazniejszym oczywiscie pozostawat
polityczny poziom relacji miedzynarodowych. Uznanie Wegrow
winnymi wywolania Wielkiej Wojny miato by¢ gtéwna przyczyna
ich okrojenia. Jednakze w oczach Madziaréw, poréwnujacych wias-
ny status choc¢by ze znajdujacymi si¢ w bardzo podobnej sytuacji
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Niemcami, Wegrzy mieli utraci¢ niewspolmiernie wiecej zaréwno
pod wzgledem terytorialnym, ludnosciowym, jak i potozenia mie-
dzynarodowego. Kolejnym pozostawal poziom usytuowania ich jako
mniejszosci w kraju gospodarza. Wegrzy z narodu dominujacego
stawali si¢ struktura zmuszong do podporzadkowania si¢ uwarun-
kowaniom stworzonym w nowych organizmach panstwowych przez
nowych suwerenoéw. Ci z kolei, majac w pamieci wlasny stopien
podlegtosci sprzed roku 1914, bynajmniej nie byli sklfonni kreowac
rozwigzan wychodzacych naprzeciw wegierskim oczekiwaniom.
Malo tego, juz w pierwszych latach funkcjonowania zaczeli wdrazaé
mechanizmy ograniczajace Madziaréw pod wzgledem spotecznym,
kulturowym, a przede wszystkim ekonomicznym. Trzecim wreszcie
poziomem pozostawaly rozczarowujace relacje z macierza. Wegrzy
zamieszkujacy terytoria, ktore po Trianon odpadly od panstwa we-
gierskiego, orientowali si¢ w znacznej mierze na pomoc Budapesztu.
Z trudem przychodzito im przyjecie do wiadomosci, iz w warunkach
przegranej wojny wielka modernizacja (ktérej symbolem pozosta-
wal m.in. burzliwy rozwdj stolicy Wegier) stanowita obcigzenie.
Wegry przed 1918 rokiem bazowaty na koncepcji, w mysl ktorej
nowo stworzone trzy wysokorozwiniete centra przemystowe (Bu-
dapeszt, Koszyce i Kluz-Napoka) nie tylko zaspokajatyby potrzeby
rolniczych (w wigkszosci) peryferii, ale generowatyby zasadnicza
cze$¢ dochodow budzetowych Krélestwa. W sytuacji, w ktorej dwa
z trzech (Koszyce i Kluz-Napoka) centrow zaczety de facto pracowac
na rzecz panstw — beneficjentow nowego porzadku — mozliwosci
ekonomicznego (a w slad za tym politycznego) wsparcia mniejszosci
pozostawatly mocno ograniczone (Adamczyk, 2023, s. 193-213).

W sytuacji wytworzonej traktatem z Trianon rodzina Janosa
Esterhdzyego, jak zresztg wielu Wegréw wowczas, staneta przed
dylematem sprowadzajacym si¢ do wyboru pozostania na zie-
miach przytaczonych do Czechostowacji, wzglednie opuszczenia
ich i przeniesienia si¢ do Budapesztu. Esterhdzy zdecydowali sie na
to pierwsze rozwiazanie, na co zapewne wptyneto kilka powodow.
Do najwazniejszych nalezato przeswiadczenie o nietrwatosci Swie-
70 uksztaltowanego systemu miedzynarodowego. Wegry i Wegrzy
zdecydowanie sytuowali si¢ po stronie panistw-rewizjonistow i cho¢
sami zbyt stabi, to jednak mniej lub bardziej otwarcie artykutowali
dazenia zgodne z linig polityczna Republiki Weimarskiej. W latach
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dwudziestych, dopdki Niemcy wyraznie nie weszly na droge imple-
mentacji doktryny narodowosocjalistycznej, postawa taka nie wy-
wolywata nawet specjalnych dylematéw moralnych. W przypadku
rodziny Esterhdzych wazna role odgrywata kwestia zachowania dobr
pozostajacych we wladaniu rodziny niemalze od XI stulecia. Byt
to wazki argument, przesadzajacy o sprzedazy posiadtosci rodzin-
nych, usytuowanych na terenie historycznych Wegier i przeznacze-
nia zdobytych w ten sposob srodkow na zachowanie stanu posia-
dania ,rodzinnego gniazda”. Ta operacja finansowa w przypadku
Esterhazych wywotala jeszcze jeden skutek. Janos, jako glowa rodu,
stat sie¢ w ten sposdb jednym z najwiekszych posiadaczy ziemskich
i najbardziej majetnych ludzi w Czechostowagji. Fakt ten miat swoje
konsekwencje w latach pdzniejszych. Bedac w przysztosci osoba
publiczng, mogt pozwoli¢ sobie na niezalezno$¢ zar6wno wobec
politykdw wegierskich, roszczacych sobie pretensje do traktowania
mniejszosci jako instrumentu w realizacji wlasnych zatozen poli-
tycznych, jak i wobec czechostowackich , gospodarzy”, uzywaja-
cych argumentéw finansowych jako elementu politycznej lojalizacji.
Umiejetne uzywanie zasobow finansowych w procesie wspierania
wlasnych rodakéw (subwengje dla organizacji, stypendia, zasitki,
utrzymywanie wegierskojezycznych wydawnictw) stuzyto rowniez
budowaniu wizerunku samego Esterhdzyego.

Skomplikowana sytuacja, w jakiej znalezli si¢ Wegrzy, stano-
wi podstawe jednej z zasadniczych rozbieznosci wystepujacych
w ocenie postawy Esterhdzyego jako polityka. Podczas gdy Wegrzy
przescigali (i wciaz przescigaja) si¢ w wychwalaniu zaangazowania
hrabiego na rzecz dziatari budujacych cyceronowska res publice,
historiografia czechostowacka i stowacka konsekwentnie buduja
wizerunek polityka burzacego podstawy funkcjonowania wspol-
noty. Wydaje sig, iz zasadnicza kwestig pozostaje w tym wzgledzie
zdefiniowanie rozumienia owej res publiki, gdyz w tym niewatpli-
wie nalezy upatrywac tak daleko idacych réznic w postrzeganiu
tejze postaci. Czesi i Sfowacy utozsamiaja bowiem res publice z pan-
stwem czechostowackim, wychodzac z zalozenia, iz wystarczajaca
podstawe do takiego spojrzenia stwarza status obywatela panstwa
czechostowackiego. Konsekwentnie wskazuja na fakt, iz panistwo
mialo prawo wymagac od obywatela nie tylko bezwzglednej lojal-
nosci, ale tez zaangazowania w proces zabezpieczenia jego intereséw
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w dilugotrwatej perspektywie. Zwlaszcza ,, wyznawcy” masarykow-
skiejidei czechostowakizmu lansuja teze wrecz sprawczosci hrabiego
w nastepujacym w 1938 roku demontazu panstwa czechostowackiego
(Kilias, 1998). Cho¢ wydaje sie to znaczacym naduzyciem, jest ona do
dzis obowiazujaca w stowackiej historiografii. Z kolei z wypowiedzi
samego Janosa Esterhazyego wylania si¢ zupelnie inne postrzeganie
wspdlnoty politycznej. Hrabia wyraznie postrzega swoja stuzebna
role w stosunku do zbiorowosci okreslonej przez autoidentyfikacje
narodowa, nie za$ prawno-panstwowgq o zakreslonych ramach te-
rytorialnych. Suwerenem, ktéremu byt winien podporzadkowanie
i wiernos¢, nie mogt by¢ zatem narod czechostowacki (o ile w tym
wypadku w ogdle mozna mdéwié o procesie budowania narodu) ani
tez panstwo czechostowackie budowane (zdaniem Wegréw) ad hoc
na wattych podstawach porozumienia z Pittsburgha z 31 maja 1918 r.
Od poczatku do kornica suwerenem dla Esterhazyego pozostawat
historyczny narod wegierski, ograniczony wprawdzie do wspolno-
ty Madziaréw zamieszkujacych Czechostowacje, niemniej zdolny
wykazac¢ niemal tysiacletnia obecnos¢ na ziemiach, ktére po 1920 r.
weszly w skiad panistwa Masaryka i BeneSa. To interesy tejze wspdl-
noty byly reprezentowane przezen i jako przewodniczacego Partii
Chrzescijarisko-Spotecznej, i jako wiceprzewodniczacego (po 1939 r.
przewodniczacego) Zjednoczonej Partii Wegierskiej. To wtasnie ta
wspolnota zadecydowata o powierzeniu mu w 1935 roku funkgji
swego reprezentanta. Odmiennos¢ postrzegania res publiki przez
przedstawicieli obu makrostruktur sita rzeczy musiata wywotywac
(i wywotywata) konflikt, tym bardziej iz postrzeganie przez Wegréow
wzajemnych relacji przez pryzmat krzywd narodowych, politycz-
no-prawnej dyskryminacji i nietrwatosci miedzynarodowego fadu
nie sprzyjato tagodzeniu zadraznien. Esterhazy, wkraczajac do po-
lityki w 1932 r. i wchodzac w role przywddcy wegierskiej mniejszo-
$ci, wpisywat sie niejako automatycznie w spoér posiadajacy swoja
ugruntowang etiologie, strukture i brak racjonalnych podstaw do
jego rozwigzania.
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RES PUBLICA CZECHO(SLOVAKIA)JAKO
PRZESTRZEN KONFLIKTU.JANOS ESTERHAZY
I MNIEJSZOSC WEGIERSKA WOBEC POLITYKI
WEADZ CZECHOSEOWAC]I)

Sprowadzenie relacji Madziaréw z Czechami i Stowakami wylacznie
do relacji wewnetrznych znacznie sptycatoby kontekst funkcjonowa-
nia politycznej reprezentacji mniejszosci i jej lidera. Mozna nawet
pokusic sie o tezg, iz na wzajemne stosunki bardziej rzutowaty czyn-
niki zewnetrzne anizeli uwarunkowania i relacje panujace wewnatrz
panistwa Masaryka i BeneSa. Przede wszystkim nalezy zwrdcic¢ uwa-
ge na fakt, iz po 1918 roku narodom Europy Srodkowej przyszto
funkcjonowa¢ w bardzo mocno niestabilnym systemie miedzyna-
rodowym, co z kolei wptywato na procesy polityczne w panstwach
budujacych nowoczesne podwaliny swej pafistwowosci. Procesom
panstwowotworczym nie sprzyjato traktowanie przestrzeni srod-
kowoeuropejskiej przez najwieksze potegi Starego Kontynentu jako
potencjalnej strefy wptywu (Francja), narzedzia rywalizacji z innymi
mocarstwami (Wielka Brytania) czy wreszcie pola ekspansji (Niemcy,
ZSRR). Stabilizacji politycznej Czechostowagji nie sluzylo rowniez
polityczno-prawne usytuowanie mniejszosci (Niemcow, Wegrdw,
Rusindéw) szukajacych na zewnatrz instrumentéw poparcia swych
aspiracji. W kontekscie Madziarow istotne bylto takze funkcjonowanie
Czechéw i Stfowakow w antywegierskim sojuszu polityczno-militar-
nym, jakim niewatpliwie pozostawala tzw. Mala Ententa. Jesli do
tego wszystkiego dodac jeszcze proby wykorzystania mniejszosci dla
realizacji celéw politycznych Budapesztu, wytania sie obraz struk-
tury spotecznej skazywanej przez otoczenie na polityczng izolacje,
predystynowang raczej do odegrania roli przedmiotu anizeli pod-
miotu w polityce panstwa czechostowackiego.

Obraz ten przynajmniej w pewnym stopniu zostal odmieniony
przez Janosa Esterhazyego. Przede wszystkim na scenie politycznej
pojawit sie aktor dysponujacy (z racji posiadanego majatku) wiek-
szym stopniem niezaleznosci wobec otoczenia zewnetrznego i nie-
podatny na wptywy oparte na mechanizmach korupcyjnych. Mato
tego, sSwiadomy swego rodowego dziedzictwa w wigkszym stopniu
niz inni mniejszoséciowi politycy wegierscy kierowat sie poczuciem
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misji i sklonny byt z osobistych funduszy pokrywac koszty dziatan
politycznych (Szent-Ivany, 1989, s. 27-29). Konsekwencja postawy
przewodniczacego byl spadek zaleznosci jego partii od funduszy
ptynacych z Wegier. Tym samym stowaccy Madziarzy zyskiwali
wiegksza swobode i luksus oparcia si¢ presji Budapesztu w sytuacjach,
w ktdrych mniejszos¢ zmuszana byta do spetniania roli jednego z na-
rzedzi polityki zagranicznej Kiiliigyminisztérium. Arystokratyczne
pochodzenie utatwiato réwniez prowadzenie dyplomagji alterna-
tywnej do czechostowackiej i wegierskiej, wzglednie przekazywa-
nie opiniotwdrczym kregom europejskim opinii na temat potozeniu
Madziaréw w panistwie czechostowackim. Swiadomi wyjatkowosci
i charyzmy hrabiego mieli by¢ zresztg liderzy polityki czeskiej. To
z Esterhdzym wlasnie Benes negocjowal warunki poparcia Wegréow
dla swej prezydentury i to wiasnie Esterhdzyemu zostata ztozona
propozycja wejscia do rzadu w charakterze ministra bez teki (OSZK,
1938.72).

Esterhazy w dos¢ krétkim czasie dokonat diagnozy czechosto-
wackiej sceny politycznej. Trudno przypuszczaé, by polityk wegier-
ski znat teorie Carla Schmitta konstytuujace obraz podziatu sceny
politycznej miedzy sojusznikow i wrogow, niemniej zaskakujaco
szybko odnalazt si¢ w rzeczywisto$ci opisanej przez niemieckiego
teoretyka. W chwili objecia przez Esterhdzyego sterow wegierskiej
Krajowej Partii Chrzescijansko-Spotecznej (14 XII 1932), potozenie
reprezentacji wegierskiej jawito si¢ mocno pesymistycznie. Wegrzy
generalnie uznawani byli przez innych uczestnikow czechostowac-
kiego systemu politycznego, moze z wyjatkiem mniejszosci niemiec-
kiej, za ugrupowania wrogie. Sami z kolei (a przynajmniej dotyczy
to partii zarzadzanej przez Esterhazyego) nie byli sklonni do zacie-
$niania relacji z Niemcami. Esterhdzy, stojac na gruncie spotecznej
nauki Kosciota katolickiego, wielokrotnie dawatl wyraz swej osobistej
niecheci wobec ugrupowan akceptujacych ideologie narodowosocja-
listyczna. Osamotnieni Madziarzy, pozostajac stosunkowo fatwym
obiektem atakow ze strony rzadzacej wigkszosci, skazani byli na
funkcjonowanie w warunkach konfliktu, ktéry w coraz wigkszym
stopniu przybierat charakter konfliktu unicestwiajacego (Paruch,
2000, s. 63-67). W ocenie Esterhazyego jedyna szansa na odwrdcenie
tegoz trendu byto wyzwolenie sie z potozenia ofiary i proba znalezie-
nia sojusznika w wewnetrznym uktadzie sit. Z kolei wyznaczonym
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celem, ktory zostat uznany za mozliwy do zrealizowania w ramach
prawnych panstwa czechostowackiego, pozostawato uzyskanie jak
najdalej posunietej autonomii.

Mocno subiektywna ocena dokonana przez hrabiego wskazywata
na dwoch mozliwych sprzymierzencéw. Pierwszym mieli pozosta-
wac ci Niemcy, ktorzy odzegnywali sie od ideologicznych wply-
woéw Berlina. Byli to przewaznie niemieccy katolicy, zamieszkujacy
gldwnie Spisz, ktérym kulturowo blizej byto do Madziaréw anizeli
do swych (w wigkszosci) protestanckich pobratymcéw. Pozyskanie
czesci srodowisk niemieckich nie byto jednak wystarczajace dla zmia-
ny politycznego uktadu sil. Dlatego tez z czasem Esterhazy doszedt
do przekonania, iz nalezy poszukac¢ préb dojscia do porozumienia
ze Stowakami skupionymi wokot ks. Andreja Hlinki (Letz, 2006,
s.27inn.).

Oczywiscie znalezienie podstaw porozumienia ze Stowakami
stanowilo nie lada wyzwanie. Najprawdopodobniej najwieksza trud-
nos¢ stanowito przetamanie kontekstu historycznego (Felak, 1994,
s. 191 i nn.). Réwniez z pragmatycznego punktu widzenia pamiec¢
o przedwojennym usytuowaniu Stowakow jako narodowosci pod-
porzadkowanej Wegrom i przejscie (po utworzeniu Czechostowa-
i) na pozycje narodu wspotdominujacego nie stwarzato platformy
do porozumienia. Esterhdzy musiat zdawac sobie z tego sprawe,
formutujac w dlugiej perspektywie wizje porozumienia na dwdch
polach: ideowym i pragmatycznym. Pole ideowe oparte zostalo na
jednoznacznie katolickiej orientacji, przyjetej zaréwno przez We-
grow, jak i politykéw Slovenskej l'udovej strany (Suppman, 2005,
s. 187 i nn.). Z kolei pole pragmatyczne opierato si¢ na probie za-
szczepienia Stowakom poczucia pokrzywdzenia przez... Czechow.
W przestrzeni publicznej Esterhazy konsekwentnie zaczat lansowac
poglad o zdominowaniu panstwa przez politykéw czeskich oraz
o sprzeniewierzeniu si¢ przez nich porozumieniu z Pittsburgha z wy-
razna szkoda dla usytuowania Stowakow (Felak, 1994, s. 41). Wedtug
tezy Esterhazyego zarowno Stowacy, jak i inne narody zamieszkujace
Czechostowacje zastugiwac miaty na szerszy zakres wolnosci i auto-
nomii, a Wegrzy mieli by¢ otwarci na wspieranie Stowakéw w posze-
rzaniu ich zakresu swobdd. Osiagniecie tego stanu miato przyczynié¢
sie¢ do zniwelowania historycznych sporow i znalezienia formuty
opartej na odnalezieniu dobra i sprawiedliwos$ci w relacjach miedzy
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narodami. Dodatkowym czynnikiem taczacym oba pola byta skton-
nos¢ Czechow do ulegania panslawistycznym zludzeniom (Kohn,
1960, s. 326; Orzoff, 2009, s. 110). Zaréwno Wegrzy, jak i Stowacy
pozostawali wstrzemiezliwi zwlaszcza wobec lansowanego przez Be-
nesa zblizenia z komunistyczna Rosja. W przeciwienstwie Czechéw
proby porozumienia z ZSRR postrzegali bardziej w kategoriach za-
grozenia, przede wszystkim w wymiarze cywilizacyjnym i $wiatopo-
gladowym. Tym samym wiernos¢ zasadom opartym na magisterium
Kosciota katolickiego sprzyjac¢ miata utrwalaniu wzajemnych wigzi.
W drugiej potowie lat trzydziestych Esterhazy dawal wyraz przeko-
naniu, iz politycy reprezentujacy postawy zgodne z nauka spoteczng
Stolicy Apostolskiej sa szczegdlnie predestynowani do budowania
,panstwa Bozego na ziemi” (Adamczyk, 2019, s. 46). Tym samym
hrabia starat si¢ narzuci¢ poglad, iz tylko kierowanie si¢ zasadami
katechizmu stwarzato warunki do pogadzalnosci stuzby publicz-
nej z wartosciami zapisanymi w magisterium Kosciota, jak rowniez
moglo mie¢ decydujacy wptyw na relacje miedzy makrostrukturami
zamieszkujacymi Czechoslowagje.

Odwotanie si¢ do zasad prawa , Bozego i ludzkiego” pozostawato
wizytdwka Esterhdzyego w trakcie sprawowania mandatu parlamen-
tarzysty. Jak bardzo niewygodne dla czesko-stowackich elit pozosta-
wato odwotywanie si¢ do narzuconych krajom Europy Srodkowej
zasad zapisanych w malym traktacie wersalskim swiadczyty owcze-
sne reakcje deputowanych, wspierajacych zaplecze polityczne Edu-
arda Benesa. W dzisiejszej debacie stanowia one zreszta argument
na rzecz tezy o systematycznej kontestacji Czechostowacji, bedacy
jednym z elementow ,czarnej legendy” Esterhazyego. Latwiejsze
bylo bowiem (i jest) sprowadzanie dyskusji do tezy o holdowaniu
wegierskiemu rewizjonizmowi niz podjecie dyskusji nad potozeniem
mniejszosci (nie tylko wegierskiej) w panstwie Masaryka i Benesa
(Wojatsek, 1981). Otwarte pozostaje jednak pytanie, czy hrabia —jako
przedstawiciel i przywddca mniejszosci wegierskiej — mdgl pozwo-
li¢ sobie m.in. na brak reakcji wobec dziatan panstwowej komisji
likwidacyjnej i operacji przejmowania wegierskich dobr ziemskich
potozonych na terytorium Stowacji czy wobec naptywu osadnikow
czeskich na tereny uznawane za tradycyjne siedliska ludnosci nie
tylko wegierskiej, ale rowniez zydowskiej i ruskiej, czy wreszcie
wobec polityki oswiatowej i kulturalnej odmawiajacej Wegrom praw
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do posiadania instytucji kultury i szkét (SSNZRC, 8, 15, 48)? Czy
mogt zignorowac glosy swych wyborcow domagajacych sie pra-
wa postugiwania sie jezykiem ojczystym w sadach, administracji
publicznej, na pocztach, kolei oraz w szkolnictwie? A Zze w swych
wypowiedziach pozostawat dosadny i wyrazisty, to z jednej strony
wyglaszane oswiadczenia budowaly jego wizerunek nieustepliwego
przywoédcy walczacego o prawa swych rodakow, z drugiej jednak
przysparzaly mu wrogow. Sytuacja ta byla szczegolnie widoczna
po konsolidacji wegierskich sit politycznych (ktorych to Esterhazy
pozostawatl gtownym architektem) i powstaniu Zjednoczonej Partii
Wegierskiej. Pojawiac sie zaczely woéwczas oskarzenia, iz Esterhazy
mial pozostawaé narzedziem realizacji polityki Budapesztu, co zresz-
ta nie znajduje swego potwierdzenia w dostepnych zrédtach. Amba-
sador Wegier w Pradze, Janos Wettstein, wielokrotnie miat skarzy¢
sig, iz Esterhazy podejmuje roznorakie dziatania, nie konsultujac tego
owczesnie z zadnym dyplomatg wegierskim (MOL, 1935-7-872).
Niemniej jednostronny wizerunek hrabiego jako kontestatora po-
lityki czesko-stowackiej bylby obrazem mocno uproszczonym. Znane
sa przypadki, gdy — ulegajac autorytetowi hrabiego — politycy we-
gierscy manifestowali swa lojalnos¢ wobec panstwa. Tak byto m.in.
w przypadku udzielenia poparcia BeneSowi, gdy 6w kandydowat
na prezydenta Republiki (MOL, 1935-7-872). Tak byto réwniez, kiedy
w trakcie dyskusji na prezydium Zjednoczonej Partii Wegierskiej
29 sierpnia 1936 r. Esterhazy zaakcentowat fakt petnej aprobaty We-
grow dla czechostowackiej konstytugcji. Jak sam wskazat, ustawa
zasadnicza Pierwszej Republiki nie zawierata tresci wptywajacych na
potozZenie jakiejkolwiek narodowosci, dopiero obudowanie jej aktami
wykonawczymi wptynac¢ miato na status wegierskiej mniejszosci
(Adamczyk, 2019, s. 68). Niemniej wydaje sie, iz mozna wskazac
chwile, w ktorej Esterhazy uswiadomit sobie, Ze miedzywojenna
Czechostowacja zmierza ku $lepemu zautkowi, a on sam zmuszo-
ny bedzie do skupienia si¢ na zabezpieczeniu intereséw ludnosci
wegierskiej. Momentem tym bylo spotkanie z BeneSem 11 wrze-
$nia 1936 r. w Topol¢iankach. W jego trakcie (a wizyta u prezyden-
ta miata miejsce wkrotce po remilitaryzacji Nadrenii) hrabia miat
uslysze¢, iz Bene$ nie dostrzega zagrozenia wojennego i nie prze-
widuje drastycznych zmian w polityce europejskiej w najblizszej
przysztosci (Molnar, 2004, s. 50-58). Paradoksalnie moment ten —jak
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si¢ wydaje — zadecydowat réwniez o politycznym zwrocie w kie-
runku bliskich $wiatopogladowo Stowakéw. W swych dziataniach
obliczonych na zdobycie sojusznikéw dla autonomizacji polityki
czechostowackiej i poszerzenia praw mniejszosci nie byt w stanie
przebic oferty niepodleglosci, ktora w 1938 r. sformutowali Niemcy.

Wydawac sie moglo, iz szansa na utozenie wzajemnych relacji ze
stowianska wigkszo$ciq zaistniata wraz z powstaniem struktury pan-
stwowej opartej na ideologii stworzonej przez katolickiego ksiedza,
rowniez rzadzonej przez duchownego, w panstwie, w ktérym do
katolicyzmu przyznawala si¢ wigkszos¢ cztonkow gabinetu (Kame-
nec, 2001; Ward, 2013). Wspolczesnie watek ten nie jest szczegdlnie
podnoszony w historiografii stowackiej. Dominuje teza, iz Esterhazy,
kierujac sie interesem swych rodakéw, nie wahat si¢ przed dzia-
faniem na szkode panstwa stowackiego (Schwarc, 2023), mimo iz
zrodia dostarczaja dowodéw na dazenie hrabiego do porozumienia
ze Stowakami na bazie nauki spotecznej Kosciota (Esterhazy, 2000).
Z dzisiejszej perspektywy 6wczesne starania dojscia do konsensusu
nalezy ocenic¢ jako z gory skazane na niepowodzenie. Madziarzy,
uzywajac odwotan do teorii Carla Schmitta, zostali przez Stowakow
jednoznacznie sklasyfikowani jako wrogowie w wewnetrznym ukla-
dzie sit (Meier, 2011). Uznanie Wegréw za petnoprawnych uczestni-
kéw zycia publicznego bylto sprzeczne z postrzeganiem narodowego
interesu (Fri¢, 1993, s. 71 i nn). Z braku mozliwos$ci porozumienia na
bazie wspdlnie wyznawanych wartosci Esterhazy zdat sobie sprawe
wraz z ujawnieniem postepujacej zaleznosci wobec Rzeszy. Symbo-
lem tego pozostaje najstynniejsza sentencja wypowiedziana w trakcie
jego dziatalnosci politycznej: ,naszym znakiem jest krzyz... (nie swa-
styka)”, uznawana przez biograféw hrabiego za gtéwne polityczne
motto jego 6wczesnych dziatan (Adamczyk, Cebula, & Molnar, 2020).
Wydaje sig jednak, iz jeszcze bardziej symboliczny pozostawat jego
sprzeciw podczas glosowan nad reperkusjami wobec Zydéw w maju
1942 r. Jak sam zadeklarowatl wéwczas: ,Od najmtodszych lat miatem
postawe antyzydowska i takim tez pozostang, co jednak nie oznacza
tego, ze w glosowaniu popre ustawe, ktdra depcze wszelkie prawa
Boskie i ludzkie” (MOL, 84/pol.-1942).
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PODSUMOWANIE (PRAWA BOSKIE VS.PRAWA
LUDZKIE)

Jak juz wspomniano, Janos Esterhazy nalezal do tych politykow,
ktorzy bardzo powaznie traktowali nauczanie Ko$ciota w obsza-
rze odpowiedzialnosci przywodcy za dobro struktury spotecznej
i politycznej. Przykladéw takiego podejscia w jego karierze poli-
tycznej mozna pokazac¢ wiele. W czasach czechostowackich okazji
do manifestacji przekonan dostarczaty debaty w sprawie polityki
zagranicznej Benesa i jego prosowieckich inklinacji (Esterhazy, 2000,
s. 96). W czasach stowackich hrabia dostrzegat przede wszystkim
organiczng sprzecznos¢ miedzy nauczaniem Kosciota a zalozeniami
nazizmu (Felak, 2009, s. 89.).

Nadanie przez Esterhazyego prymatu prawom boskim nad ludz-
kimi po 1945 r. byto naturalna konsekwencja postawy zajetej jesz-
cze w okresie miedzywojennym. Za sprzeciw wobec , bezboznego
komunizmu” przyszto mu ostatecznie zaptaci¢ najwyzsza cene. Je-
8li w poczatkach okupacji sowieckiej tudzit sie, iz dane mu bedzie
jeszcze odgrywac jakakolwiek role jako przedstawiciel stowackich
Wegrow, ztudzen tych szybko pozbawili go wlodarze nowej Czecho-
stowacji. Aresztowanie przez NKWD, katorga, a rownolegle wyrok
$mierci wydany przez stowacki Trybunal Ludowy i dozywotni pobyt
w wiezieniach o zaostrzonym rygorze i ostatecznie meczeniska Smier¢
stanowily ceng, jaka przyszto zaptaci¢ Esterhdazyemu za bezgraniczne
oddanie ideom wspodlnoty sw. Stefana i res publica hungariae (Myciel-
ska z Esterhazych, 2010, s. 57 i nn.). Z kolei represyjnosc¢ systemu
i posmiertne szykany dotykajace osoby hrabiego (odmowa pochdw-
ku, zbezczeszczenie prochéw) spowodowaly utrwalenie tejze postaci
w polityce pamigci. Podobnie jak w okresie dziatalnosci publicznej,
tak po smierci hrabia jest postrzegany afirmatywnie badz wrogo.
Tertium non datur. Jednak wspolczesna liczba upamietnien i biezaca
dyskusja wskazuja, ze afirmacja tejze postaci, wzglednie okazywana
jej (nawet posmiertnie) wrogos¢ sprawiaja, iz coraz bardziej prowa-
dzi sie ja do przeksztalcenia w kod kulturowy. Decyzja o wszczeciu
procesu beatyfikacyjnego Esterhdzyego moze stanowi¢ dodatkowy
katalizator tego procesu (Grajewski, 2021).

Niemniej przeprowadzona analiza politycznego usytuowania Es-
terhazyego wyraznie wskazuje, iz hrabia zmuszony byt funkcjonowac
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w dwodch odrebnych $wiatach, ktére moga zosta¢ okreslone jako res
publica hungariae i res publica (czecho)slovakia. Analiza historyczna wy-
datnie udowodnita, iz byly to przestrzenie niepogadzalne. Lojalne
odniesienie si¢ Esterhdzyego wobec res publica (czecho)slovakia by¢
moze moglo okazac si¢ wystarczajace, o ile pociagnetoby za soba
odrzucenia res publica hungariae. Z kolei sSwiadome przyjecie funkcji
lidera mniejszosci wegierskiej powodowalo, iz wyrzeczenie sie res
publica hungariae nie moglo zmiesci¢ si¢ w katalogu jego politycz-
nych zachowan. Podobnie jak sprzeniewierzenie si¢ nauce spotecznej
Kosciota. Zbudowany na tym gruncie polityczny autorytet hrabiego
stanowit w latach 1935-1944 dla mniejszosci wegierskiej oparcie, zas
wspolczesnie decyduje o silnym zakorzenieniu w sferze symbolicznej.
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