MicuHAat GRUDECKI
I\ http://orcid.org/0000-0002-5185-3770

Uniwersytet Slaski w Katowicach
\\ michal.grudecki@us.edu.pl
DOI: 10.35765/HP.2468

Horyzonty Polityki
2025, Vol. 16, N° 54

OPEN a ACCESS

Wybrane neologizmy i zwiazki frazeologiczne

w jezyku prawniczym prawa karnego

Streszczenie

CEL NAUKOWY: Artykut ma na celu analize zjawiska tworzenia nowych
stow oraz idiomdéw, opisujacych istniejace badz tworzone instytucje zwigzane
z zasadami odpowiedzialnos$ci karnej, zasadami wymiaru kary oraz typami
czyndw zabronionych.

PROBLEM I METODY BADAWCZE: Autor, wykorzystujac metode kry-
tycznego przegladu literatury oraz metody analizy stowotwodrczej, dazy do
ustalenia zroédet powstajacych neologizméw oraz zwigzkow frazeologicznych
opisujacych instytucje prawa karnego. Bada, czy istnieja jednolite zasady — zgod-
ne z regutami panujacymi w polszczyznie — tworzenia tego typu stéw i wyrazen.
Problemem badawczym jest rOwniez kwestia, w jakim zakresie karnistyczne
zwiazki frazeologiczne spetniajg cechy idiomdw.

PROCES WYWODU: Po wprowadzeniu wyjasnieniu podlegaja zagadnienia
ogolne, takie jak pojecia neologizmu, zwiazku frazeologicznego i idiomu. Na-
stepnie dokonane zostaje przedstawienie i oméwienie neologizmoéw i zwigzkow
frazeologicznych na gruncie okolicznosci wylaczajacych odpowiedzialno$¢ kar-
na (kontratyp, eksces, ekskulpant, immunitet, obrona konieczna, stan wyzszej
koniecznosci, czynny zal). W dalszej czesci analogicznej analizie podlegaja wyra-
zenia dotyczace okolicznosci zwigzanych z wymiarem kary (absorpcja, asperacja,
amnestia, abolicja, czyn ciagly, ciag przestepstw, realny zbieg przestepstw, real-
ny i pomijalny zbieg przepiséw). W ostatniej czesci artykutu powyzsze zabiegi
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zostaja zastosowane odnosnie do zapozyczen jako nazw poszczegolnych rodza-
jow przestepstw i zachowan, ktére wypetniaja znamiona niektérych czynow
zabronionych (stalking, grooming, ghostwriting, gaslighting, stealthing i racolage).
W podsumowaniu zostaje ztozona propozycja nowego okreslenia na okolicznos¢
wylaczajaca karalnosc.

WYNIKIANALIZY NAUKOWE]: Analiza naukowa potwierdzita stawiane
hipotezy. W karnistycznym jezyku prawniczym nastepuje ekspansja zwrotéw
obcojezycznych. Neologizmy okreslajace okolicznosci wylaczajace karalnosc sa
tworzone gltéwnie z wykorzystaniem prefikséw negacyjnych, réwniez o pro-
weniendji tacinskiej. Zrodtostéw niektérych zwiazkéw frazeologicznych moze
zostac ustalony, lecz pewne z nich moga wykazywac cechy idioméw —np. czyn-
ny zal.

WNIOSKI,INNOWACJE, REKOMENDACJE: Artykut jest poswiecony
zagadnieniu jeszcze nieopracowanemu w polskiej nauce prawa karnego. Bra-
kuje publikagji, ktorej celem bytoby doktadne zbadanie procesu powstawania
neologizméw oraz idioméw w zakresie prawa karnego oraz ich charakterystyki.
Jednoczesnie autor tekstu rekomenduje uzywanie stworzonego okreslenia na
okoliczno$¢ wylaczajaca karalnoscé — ekspenant.

SLOWA KLUCZOWE:
prawo karne, jezyk prawniczy, neologizmy, stowotworstwo,
zwiazki frazeologiczne

Abstract

SELECTED NEOLOGISMS AND IDIOMS IN THE LEGAL
LANGUAGE OF CRIMINAL LAW IN THE LIGHT
OF THE FUNCTION OF CRIMINAL POLICY

RESEARCH OBJECTIVE: The article aims to analyze the phenomenon of
creating new words and idioms, describing the existing or created institutions
related to the rules of criminal liability, the rules of punishment and types of
prohibited acts.

THE RESEARCH PROBLEM AND METHODS: The author, using the
method of critical literature review and the methods of word-formation analysis,
strives to determine the sources of emerging neologisms and idioms describing
the institutions of criminal law. It examines whether there are uniform rules for
creating this type of words and expressions. Another research problem is the
question of the extent to which carnistic phraseologismes meet the character-
istics of idioms.
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THE PROCESS OF ARGUMENTATION: After the introduction, general
issues such as the concepts of neologism, phraseology and idiom are explained.
Next, the presentation and discussion of neologisms and idioms on the basis of
circumstances excluding criminal liability is made. In the further part, expres-
sions concerning the circumstances related to the imposition of a penalty are
analyzed. In the last part of the article, the above procedures are applied to bor-
rowings as the names of particular types of crimes and behaviors.

RESEARCH RESULTS: The scientific analysis confirmed the hypotheses. In
the criminal law language, there is an expansion of foreign-language phrases.
The root of some phraseologismes can be established, but some of them may
have the characteristics of idioms.

CONCLUSIONS,INNOVATIONS,AND RECOMENDATIONS:The
article is devoted to an issue that has not yet been developed in the Polish science
of criminal law. There is a lack of a publication aimed at a thorough examination
of the process of formation of neologisms and idioms in the field of criminal
law and their characteristics. At the same time, its author recommends the use
of a term created — expenant.

KEYWORDS:
criminal law, legal language, neologism, word formation,
idioms

WPROWADZENIE

Jezyk prawny jest jezykiem aktéw prawnych — specyficznym i skom-
plikowanym kodem, stuzacym do dekodowania z przepiséw norm
prawnych (por. Kurek, 2015, s. 303). Z punktu widzenia jezykoznaw-
stwa jest on wariantem oficjalnej odmiany pisanej polszczyzny (Ku-
rek, 2015, s. 304). Jezyk prawny to jezyk specjalistyczny, idiolekt
prawodawcy, bedacy czescia jezyka naturalnego, od ktérego od-
roznia sie w sferze semantyki (Petzel, 2006, s. 153, 157). Roznice te
przejawiajg sie

(...) z jednej strony w istnieniu wyrazen, czy tez zwrotéw charak-
terystycznych tylko dla jezyka prawnego, ktore nie wystepuja w je-
zyku naturalnym, np. przedtuzka weksla, proces adhezyjny, sejmik
wojewodzki, komandytariusz. Z drugiej za$ na tym, ze okreslone
wyrazenia wystepujace takze w jezyku naturalnym maja na gruncie
jezyka prawnego inne, zazwyczaj bardziej precyzyjne znaczenie, cho¢
zdarza si¢ rdwniez, ze jest to znaczenie odmienne (Petzel, 2006, s. 157).
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Czescia jezyka naturalnego jest rowniez jezyk prawniczy, bedacy
»,W gruncie rzeczy rodzing czy tez konglomeratem jezykow, ktory-
mi o normach prawnych lub w zwigzku z nimi wypowiadaja si¢
prawnicy” (Zieliniski, 1999, s. 64). Jezyk prawniczy mozna bowiem
podzieli¢ na jezyk prawniczy praktyki i nauki (Kurek, 2015, s. 304).
Kazdy z nich za$ moze wystepowac¢ w odmianie pisemnej — pisma
prawnicze, artykuly naukowe, oraz méwionej — jezyk postepowan
(np. mowy sadowe), wypowiedzi na konferencjach czy negocjacjach
(Kurek, 2015, s. 304). Jezyk prawniczy jest jezykiem hermetycznym
i czesciowo sformalizowanym (Kurek, 2015, s. 305). Nie oznacza to,
ze nie znajduja w nim zastosowania reguly jezykowe obowiazujace
w polszczyznie, takze te, ktére dotycza tworzenia nowych stow.
Neologizmy czy nowe zwiazki frazeologiczne sa charakterystyczne
takze dla jezyka prawniczego prawa karnego. W wielu przypadkach
sg one swoistymi terminami nauki, stuzacymi do opisu terminéw
jezyka prawnego czy tez, jak chce tego Zielinski (1999, s. 68): ,do roz-
wigzywania takich problemoéw, ktérych powiazanie z terminologia
jezyka prawnego jest posrednie”. Trafnie wskazuje cytowany szcze-
ciniski teoretyk prawa (Zielinski, 1999, s. 68), ze: ,ustalenia pojeciowe
tego jezyka nie tylko czerpia z jezyka prawnego, lecz (...) wplywaja
w istotny sposob na sens terminéw prawnych (!)”. Opisuja one zja-
wiska prawne (Zielinski, 1999, s. 68), stad tez odgrywaja niezwykle
wazna role. Jezyk prawniczy nie jest spojny — w przeciwienstwie do
jezyka prawnego, ktdry taka cecha powinien si¢ wyrdzniac¢ —i szybko
ewoluuje. W zwiazku z tym moze by¢ podatny na tworzenie nowych
stow i zwiazkow frazeologicznych.

W zwiazku powyzszym nalezy udzieli¢ odpowiedzi na pytanie,
co stanowi inspiracje dla powstania nowych stéw lub zwigzkéw
frazeologicznych w jezyku prawniczym karnistycznym oraz czy po-
wstaja one zgodnie z zasadami jezyka polskiego, a w zasadzie jakie
reguly wpltywaja na kreowanie owych karnistycznych konwencji
jezykowych. W wielu przypadkach musza bowiem wystepowac
zasady przewidziane do respektowania przy tworzeniu nowych
terminéw naukowych (Burkacka, 2011, s. 43). By¢ moze wiekszo$¢
takich wyrazen jest jednak idiomami, ktérych pochodzenia nie da
sie ustali¢, zwlaszcza przez proste rozbicie i interpretacje sktadaja-
cych sie na nie pojedynczych wyrazéw. Warto rowniez postawic
hipoteze, zgodnie z ktora karnistyczny jezyk prawniczy, podobnie
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jak ogdlna polszczyzna, cierpi z powodu nadmiernego korzystania
z obcojezycznych zapozyczen.

Istnieje szansa, ze wyniki przeprowadzonych badan pozwola
lepiej zrozumie¢ wyrazenia jezyka prawniczego osobom, ktore nie
mialy zawodowego kontaktu z tym jezykiem. Jak zauwaza Kurek
(2015, s. 305):

odbiorca jezyka prawniczego jest dzi§ bowiem czesto tzw. czlowiek
sieci korzystajacy codziennie z Internetu, esemeséw i smartfonéw, nie
znajacy obcych wyrazéw lub tylko niewielka ich liczbe i majacy trud-
nosci ze zrozumieniem zdania dtuzszego niz dwukrotnie ztoZone.

Poniekad w zwiazku z tym mozna postawi¢ druga hipoteze,
w mysl ktorej latynizacja karnistycznego jezyka prawniczego nie
utatwia jego zrozumienia przez osoby nieposiadajace wyksztatcenia
kierunkowego w tym zakresie.

Problematyka niniejszego artykutu jest powigzana z szeroko
pojeta polityka kryminalna. Pod pojeciem tym rozumiemy system
$rodkéw m.in. panstwowych, tworzonych w celu zapobiegania prze-
stepczosci oraz sprzyjajacych jej okolicznosci (Jaroch, 2012, s. 49).
Jednym z narzedzi polityki kryminalnej jest dziatalnos¢ legislacyjna,
polegajaca na tworzeniu przepisoOw zapobiegajacych kryminalizacji
zycia spotecznego (Jaroch, 2012, s. 49). Mozna postawic hipotezg, ze
aby narzedzie to wlasciwe realizowato funkcje prewencyjna polityki
kryminalnej, to zaréwno jezyk prawny, za pomoca ktdrego przepisy
sa konstruowane, jak i jezyk prawniczy, dzigeki ktéremu mozna je
opisywac, powinien by¢ w jak najwiekszym stopniu zrozumiaty dla
przecigetnego odbiorcy. Oczywiscie nalezy mie¢ na wzgledzie fakt,
ze polityka kryminalna jest ksztattowana wylacznie na bazie jezyka
prawnego. Niemniej, co zostato juz wspomniane, ustalenia pojecio-
we jezyka prawniczego wplywaja na sposdb rozumienia terminow
prawnych.

Realizacja zaloZonych celéw badawczych bytaby niemozliwa
bez wykorzystania metody krytycznego przegladu literatury oraz
positkowania si¢ metodami obowigzujacymi w jezykoznawstwie,
tj. przede wszystkim metoda analizy stowotworczej. By¢ moze dzie-
ki przeprowadzonym za ich pomocg badaniom uda sie stworzy¢
propozycje nowych okreslen dla jeszcze nienazwanych w sposob
zwiezly instytucji prawa karnego. Pomocniczo znajdzie zastosowanie
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powszechna w prawoznawstwie metoda formalno-dogmatycznej
analizy przepiséw prawa.

ZAGADNIENIA OGOLNE

We wspdltczesnej polszczyznie mozna zaobserwowac tendencje do
coraz czestszego zapozyczania wyrazow zjezykow obcych, powsta-
wania neologizmow frazeologicznych czy przenikania okreslen po-
tocznych do jezyka oficjalnego (Sekowska, 2012, s. 98). Jak zauwaza
Zielinski (1999, s. 69), réwniez jezyk prawniczy nauki czerpie z ter-
minéw obcojezycznych. Nie jest to zawsze pozytywnie postrzegane,
gdyz — o czym byla juz mowa — odbiorcg jezyka prawniczego moze
by¢ wspdtczesny cztowiek, majacy problem ze zrozumieniem obco-
jezycznych zwrotoéw (Kurek, 2015, s. 305).

Neologizmy stowotwodrcze sa wyrazami, ktore zostaty
utworzone od okreslonej podstawy stowotworczej (Sekowska, 2012,
s. 98). To okreslenia nowe w jezyku. Wraz z uptywem lat moze na-
stapic ich stabilizacja badz wrecz przeciwnie — usuniecie z obiegu
(Sekowska, 2012, s. 98). Mozna spotkac glosy, w mysl ktorych sto-
wotworstwo w zakresie nauki nie jest do konca zjawiskiem pozy-
tywnym. Warto w tym miejscu przytoczy¢ gorzkie stowa Kwasniew-
skiego (2014, s. 151), ktéry zauwaza, ze:

wielu autoréw wielokrotnie zwracato uwage na psucie jezyka pol-
skiego, takze jezyka polskiej nauki przez pseudonaukowe stowo-
tworstwo, makaronizmy i pokraczne, bledne kalki z jezykdéw obcych,
gléwnie z jezyka angielskiego.

Zwiazki frazeologiczne to: ,polileksykalne jednostki,
charakteryzujace sie tym, ze pelnia jako catos¢ funkcje jednego wy-
razu, ktorego znaczenie nie wynika ze znaczen jednostek, z ktorych
sie sktadajq” (Pociask, 2006, s. 192). Znaczenie takiego zwiazku nie
stanowi prostej sumy znaczen pojedynczych stow, ktére wchodza
w jego sklad (Pociask, 2006, s. 192). Warto zwrdci¢ uwage, ze zwiazki
frazeologiczne sa nosnikami kultury, symboli i stereotypow (Pociask,
2006, s. 192). Odgrywaja zatem bardzo wazna role w kazdym jezyku.

Idiomami sa zwiazki frazeologiczne o najwyzszym stop-
niu utarcia frazeologicznego i leksykalnego, ktére cechuja sie
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nieprzekladalnoscia na inne jezyki za pomoca tych samych struktur
gramatycznych i sSrodkéw leksykalnych (Pietrak-Meiser, 1982-1983,
s. 153). Dlatego tez o idiomach nalezy méwi¢ w kontekscie innego
jezyka (Pietrak-Meiser, 1982-1983, s. 153). Frazeologizmy bywaja
jednak przez niektérych naukowcéw utozsamianie z idiomami (Szer-
szunowicz, 2010, s. 207). Wydaje sie, ze na potrzeby niniejszej pracy
rozroznienie to nie ma znaczenia.

NEOLOGIZMY I ZWIAZKI FRAZEOLOGICZNE
JAKO TERMINY SEUZACE DO OPISU OKOLICZNOSCI
WYEACZAJACYCH ODPOWIEDZIALNOSC KARNA

Kontratyp jest dos¢ starym przykladem utworzenia nowego sto-
wa z wykorzystaniem prefiksu kontra- o facinskim rodowodzie (tac.
contra ‘przeciwny’). Podstawa stowotworcza tego ztozenia —typ —
wywodzi si¢ z jezyka polskiego. W jezyku prawniczym typ ozna-
cza forme prawna, ktora wyraza abstrakcyjna posta¢ szkodliwych
dla intereséw spotecznych ludzkich zachowan (Bojarski, 1982, s 12).
W jezyku polskim okresleniem tym nazywa si¢ m.in. wzor, ktéremu
odpowiada pewna seria zjawisk (SJP PWN, Typ). Kontratyp jest nato-
miast czyms$ przeciwnym wobec typu. Tak wilasnie twierdzi twoérca
tego pojecia, piszac: ,,Analogicznie jak typy uzasadniaja bezprawnos¢
(...), tak kontratypy wykluczaja bezprawnos¢” (Wolter, 1947, s. 190).
Przedrostek kontra- w polskim stowotworstwie oznacza bowiem ne-
gacje (Zurowski, 2006, s. 226). Typ okresla znamiona zabronionego
zachowania, za$ kontratyp opisuje sytuacje, w ktérych zachowania
tego nie bedzie mozna uznac¢ za bezprawne (zob. Grudecki, 2021,
s. 113-116).

Ekscesem w prawie karnym okre$la si¢ przekroczenie gra-
nic — czy to obrony koniecznej, czy granic porozumienia miedzy
wspotdzialtajagcymi w popetnieniu czynu zabronionego. Stowo to
w jezyku polskim oznacza wyskok badz wybryk (SJP PWN, Eksces).
Wywodzi sig z tac. excessus ‘odejscie/zboczenie’ (Wikistownik, Eks-
ces). Eksces jest swego rodzaju ,,wyskokiem” poza ustalone — czy
to przez prawo (normy dotyczace obrony koniecznej), czy przez
wspotdziatajacych (odejscie od zawartego wczesniej miedzy nimi
porozumienia) — granice.
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Ekskulpant jest kolejnym przykladem czerpania z bogactwa
jezyka taciniskiego. Sktadowe tego ztozenia wywodza si¢ z tego an-
tycznego jezyka — zarowno prefiks eks- (fac. ex ‘od’), jak i podstawa
stfowotworczakulpa —sama w sobie nic po polsku nieznaczaca (tac.
culpa ‘wina’) czy sufiks o lacinskiej proweniencji -ant (zob. Kietlin-
ska, 2003, s. 109). Okreslenie to, oznaczajace okolicznos$¢ wylaczajaca
wing (w zasadzie uniemozliwiajaca przypisanie winy), wprowadza
do jezyka prawniczego prawa karnego Matecki (2019, s. 264). Stowo
ekskulpant, identycznie jak kontratyp, opiera si¢ na zastosowaniu
przedrostka negacyjnego pochodzenia tacinskiego, oznaczajgcego
cos bylego/dawnego (Polanski, 2018, s. 377). Jako ciekawostke war-
to doda¢, ze prefiks eks- do 1997 r. pisany byt z uzyciem lacznika
(np. eks-maz), a obecnie bez — z wyjatkiem nazw wtasnych, takich
jak np. eks-Francuz (Polanski, 2018, s. 377).

Obrona konieczna jestjednym z kontratypow, stad tez unie-
mozliwia przypisanie cechy bezprawnosci czynowi realizujgcemu
wprawdzie znamiona typu czynu zabronionego, lecz jednoczesnie
polegajacemu na odpieraniu bezprawnego i bezposredniego za-
machu na jakiekolwiek dobro chronione prawem w sposéb wspot-
mierny do niebezpieczenstwa tego zamachu — art. 25 § 1i 2 ustawy
z 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny (tj. Dz.U. z 2023, poz. 289, 403,
818, 852). Przymiotnik , konieczna”, zdaniem wielu przedstawicieli
doktryny, stanowi jedna z przestanek tego kontratypu (Marek, 2008,
s. 87-90). Ponownie siegajac do stownika, warto zauwazy¢, ze , ko-
nieczny” moze oznaczac taki, ktory jest bezwzglednie potrzebny (SJP
PWN, Konieczny). Koresponduje to z karnistycznym rozumieniem
obrony koniecznejjako czynu, ktdry jest bezwzglednie potrzebny do
odparcia zamachu. W obronie koniecznej nie powinno si¢ bowiem
podejmowac zadnych zachowan ponad te, ktére sg niezbedne do
zniwelowania niebezpieczenstwa ptynacego z czynu zamachowca,
czyli uzyskania nad nim przewagi prowadzacej do przerwania ataku.

Zwiazek frazeologiczny wy zsza koniecznos$¢ jestsktadowa
kontratypu badz ekskulpantu stanu wyzszej konieczno-
$ci, polegajacego na dziataniu w celu uchylenia bezposredniego
niebezpieczenstwa grozacego jakiemukolwiek dobru chronionemu
prawem, jezeli niebezpieczenstwa nie mozna inaczej unikna¢, a dobro
poswiecone przedstawia wartos¢ nizsza od dobra ratowanego badz
nie przedstawia wartosci oczywiscie wyzszej od dobra ratowanego.
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Cho¢ ,wyzsza konieczno$¢” jest idiomem, to mozna sprébowac wy-
jasnic jej znaczenie, odwotujac sie do sposobu rozumienia koniecz-
nosci jako tego, co jest konieczne (SJP PWN, Koniecznosc). Stan wyz-
szej koniecznosci moze znalez¢ zastosowanie tylko wéwczas, gdy
poswiecenie dobra chronionego prawem jest nieuniknione, a wiec
konieczne — niezbedne i to w stopniu wyzszym. Ta instytucja pra-
wa karnego cechuje si¢ bowiem subsydiarnoscia (Antolak, Tarapata
& Zontek, 2022, s. 120-121).

Niezwykle ciekawym zwigzkiem frazeologicznym, okreslajacym
szereg instytucji prawa karnego, ktdre skutkuja brakiem karalnosci
czynu, jest czynny zal. Najogdlniej rzecz ujmujac, czynny zal
jest zachowaniem sprawcy po popetnieniu przestepstwa (gtéwnie
w formie przygotowania badz usilowania) ,i polega najczesciej na
zapobiegnieciu przez sprawce nastepstwom dokonanego czynu
przestepnego, odwrdceniu skutkow wynikajacych z dziatania prze-
stepnego” (Stefanska, 2017, s. 159). Jak wskazuje Sitarz (2015, s. 7),
mozna upatrywac etyczno-moralnego zabarwienia tego terminu,
jak rowniez sugestii, by ,zatujacy” sprawca podjat jakas aktyw-
nos¢. Autorka zauwaza jednak, ze: ,czynny zal w prawie karnym
nie jest «ani czynny, ani nie jest zalem»” (Sitarz, 2015, s. 8). Wyda-
je sig, ze konstatacja ta nie jest w petni trafna. Wprawdzie mozna
sobie wyobrazi¢ sytuacje, w ktorej sprawca usitowania zabojstwa
dobrowolnie odstepuje od jego dokonania, nie ponawiajac strzatu
w sytuacji, w ktdérej miat obiektywna mozliwos¢ realizacji swojego
zamiaru zgodnie z planem. Lecz czy w takiej sytuacji aktywnos¢ —
ow element ,,czynnosci” — nie objawia si¢ poniechaniem zamiaru?
Sprawca ,,czynnie” porzuca przestepny zamiar. Zal zag moze by¢
ujmowany jako nastepstwo straty (Chyrowicz, 2012, s. 175). Sprawca
wszak traci, cho¢ dobrowolnie, mozliwos¢ dokonania zamierzonego
czynu zabronionego. Jak zauwaza Glombik (2015, s. 37), zal: ,bywa
tez rozumiany z perspektywy teorii leku, w ramach ktorej jest on
niczym innym, jak rodzajem zwigzanego ze spodziewang kara zy-
czenia, ze nie chciato si¢ dokonac okreslonego czynu”. Ta definicja
moze korelowac z jedna z mozliwych motywacji, ktorg kieruje sig
beneficjent czynnego Zalu na gruncie prawa karnego. Podobnie jak
traktowanie zalu, parafrazujac Glombika (2015, s. 37), jako bezsen-
sownej proby wymazania czego$, co zostalo dokonane w przesztosci.
Sprawca z réznych powodow stara sie¢ wymazac z przesziosci fakt, ze
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przygotowywat sie¢ do popelnienia czynu zabronionego czy usitowat
popeic ten czyn, czyli ze zachowat si¢ w sposob mogacy skutkowac
odpowiedzialnoscig karna. Nie jest tez wykluczone, Ze czynny zal
jest rzeczywiscie idiomem i w zwigzku z tym nie mozna doszukiwac
si¢ jego zrodlostowu w znaczeniu poszczegdlnych elementoéw tego
zwiazku frazeologicznego.

NEOLOGIZMY I ZWIAZKI FRAZEOLOGICZNE
JAKO NAZWY OKOLICZNOSCI ZWIAZANYCH
Z WYMIAREM KARY

Okredlenie absorpcja w jezyku prawniczym wystepuje jako na-
zwa jednego ze sposobéw wymierzania kary tacznej. Polega ona
na pochionieciu przez kare najsurowsza wszystkich pozostatych
kar podlegajacych taczeniu (Kulik, 2015, s. 163). Réwniez instytucje
z art. 11 ustawy z 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postepowania karnego
(. Dz. U. z 2023, poz. 289, 535, 818) nazywa si¢ umorzeniem
absorpcyjnym. Absorpcja oznacza w jezyku polskim wchiania-
nie; wywodzi si¢ zas od tacinskiego czasownika absorbeo “potykac/
pochtania¢” (Kotodziejczyk, 2013, s. 79-80). Kara taczna ,, pochtania”
kary, ktdre sie na nia sktadaja; analogicznie, lecz w stosunku do
przestepstw funkcjonuje umorzenie absorpcyjne z art. 11 ustawy z 6
czerwca 1997 r. — Kodeks postepowania karnego (tj. Dz.U. z 2023,
poz. 289, 535, 818).

Asperacja, podobnie jak absorpcja, jest jedna z metod ustala-
nia kary acznej. Polega na orzeczeniu wymiaru tej kary w drodze
obostrzenia najsurowszej z orzeczonych kar (Kulik, 2015, s. 163).
Stowo to réwniez wywodzi sie z taciny (asperationem) i oznacza sta-
wanie si¢ surowym (Wiktionary, Asperation), dobrze oddajac istote
tej instytucji. Asperacja zastapila absorpcje jako metoda orzeczenia
najlagodniejszej kary facznej — zgodnie z art. 86 § 1 k.k. sad wymierza
kare faczna w granicach powyzej najwyzszej z kar wymierzonych za
poszczegolne przestepstwa do ich sumy.

Kolejnym okresleniem instytucji zwigzanej z reakcja na przestep-
stwo o obcojezycznym pochodzeniu jest prob acja. Probacja nazywa
sie opartg na resocjalizacji forme sankgji kryminalnej, ktora: ,zostaje
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natozona przez sad na sprawce czynu po ogloszeniu wyroku uznaja-
cego sprawce winnym, jednakze bez orzeczenia bezwzglednej kary”
(Lizynska, 2021, s. 162). Stowo to wywodzi sie z facinskiego probare
‘testowac/probowac/sprawdzac’ (Lizyniska, 2021, s. 162). Termin ten
idealnie oddaje istote calej gamy srodkéw prawnokarnej reakcji, ktore
zaktadaja poddanie sprawcy czynu zabronionego préobie zamiast
zastosowania bardziej dolegliwych sankgji.

Amnestia jest pojeciem nie tylko jezyka prawniczego, ale
i prawnego (Daniluk, 2014, s. 43). Oznacza ona: ,,akt o charakterze
generalnym, polegajacy na darowaniu lub ztagodzeniu prawomocnie
orzeczonej kary” (Daniluk, 2014, s. 44). Okreslenie to wywodzi sie
z jezyka greckiego — amnestia to ‘zapomnienie/nieswiadomos¢’ (Za-
jaczkowski, 2008, s. 130). W ramach amnestii ,, puszcza si¢ w niepa-
miec¢” wymierzone kary za przestepstwa przynalezne do okreslonej
w akcie amnestyjnym grupy (Zajaczkowski, 2008, s. 131).

Abolicja zasjest aktem o charakterze generalnym, zakazujacym
wszczecia badz nakazujacym umorzenie wszczetego postepowania
karnego i tym samym stanowigcym przeszkode procesowa (Daniluk,
2018, s. 4). W przeciwienistwie do amnestii znajduje ona zastosowanie
przed uprawomocnieniem si¢ orzeczenia — dzigki niej nie dochodzi
do prawomocnego skazania oraz ukarania pewnej kategorii osob (Da-
niluk, 2018, s. 4). Stowo to wywodzi sie z taciny — abolitio — i oznacza
‘zniesienie/umorzenie’ (Wikistownik, Abolicja). Abolicja znosi odpo-
wiedzialnos¢ okreslonej kategorii osdb za dany rodzaj przestepstw.

Ciekawym przykladem zabiegéw jezykowych w dziedzinie pra-
wa karnego sa zwiazki frazeologiczneczyn ciagly (art. 12§1k.k.)
i ciag przestepstw (art. 91 §1k.k.). Stanowia one okolicznosci
zaostrzajace wymiar kary, wpisujac si¢ tym samym w omawianag
kategorie termindéw. Sa wynikiem rozbicia czesciowo pozaustawowej
instytucjitzw.przestepstwa ciagtego (Kardas, 1999, s. 21-22)
i stad czerpia swoje nazwy. Mianem ciaglosci okresla sie¢ wielos¢
zachowan sprawcy (Giezek & Kardas, 2021, s. 7), ktore podlegaja
prawnokarnemu wartosciowaniu.

Czyn ciagly wrozumieniu art. 12 § 1 k k. oznacza co najmniej
dwa zachowania, podjete w krotkich odstepach czasu i w wyko-
naniu z gory powzietego zamiaru. Na mocy tego przepisu tworza
one jeden czyn, mozna by rzec — ,rozciagniety”, gdyz sktadajacy sie
z przynajmniej dwoch pojedynczych zachowan, przez co burzacy
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naturalistyczne kryterium jednosci czynu (zwarto$ci miejscowo-cza-
sowej). Zburzenie tej zwartosci miejscowo-czasowej oznacza wlasnie
te ciaglos¢, a w zasadzie , ciagniecie” si¢ czynu, ktdry nie jest punk-
towym zachowaniem sprawcy na osi czasu.

Ciggiem przestepstw namocy art. 91§ 1k k. jest szczegdlna
postac realnego zbiegu przestepstw, gdy sprawca popelnit dwa lub
wiecej przestepstw w krétkich odstepach czasu, z wykorzystaniem
takiej samej sposobnosci, zanim zapadt chociazby nieprawomocny
wyrok co do ktéregokolwiek z nich — woéwczas sad orzeka jedna
kare okreslong w przepisie stanowigcym podstawe jej wymiaru dla
kazdego z tych przestepstw, w wysokosci do gérnej granicy ustawo-
wego zagrozenia zwiekszonego o polowe. Stownik Jezyka Polskiego
definiuje ,ciag” jako nieprzerwana ciagltos¢, tok czegos (SJP, Cigg).
W przypadku omawianej instytucji prawa karnego jest to nieprze-
rwany — choc¢by nieprawomocnym wyrokiem — tok wystepowania
podobnych do siebie przestepstw, popelnionych z wykorzysta-
niem takiej samej sposobnosci i kwalifikowanych z tego samego
przepisu.

ZAPOZYCZENIA JAKO NAZWY POSZCZEGOLNYCH
RODZAJOW PRZESTEPSTW

Zdaniem Zielinskiego (1999, s. 69), zalew termindéw angielskich prze-
noszonych wprost do naszego prawoznawstwa jest niepokojacy —au-
tor jako przyklady wskazuje wyrazenia z zakresu prawa cywilnego,
takie jak leasing, holding, sponsoring, forfaiting, franchising. Rowniez
i Kurek (2015, s. 306) zauwaza, ze zrozumienie jezyka prawniczego
utrudnia nadmiar wyrazen obcojezycznych, a wiele zapozyczen jest
zbednych. Zjawisko to ma takze miejsce na gruncie jezyka prawni-
czego karnistyki.

Najpopularniejszym i najwczesniej stosowanym anglicyzmem,
ktorym okreslano nowy typ czynu zabronionego uporczywego neka-
nia (art. 190a § 1 k.k.), jest stalking (Marek, 2020, s. 327). Jest to prosta
kalka z jezyka angielskiego, w ktérym czasownik to stalk oznacza
‘przesladowac/sledzi¢’ (Cambridge Dictionary, Stalk). Jak zauwaza
Szelegiewicz (2013, s. 64):
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wystepek stalkingu polega bowiem w swym pierwszym typie podsta-
wowym na uporczywym nekaniu innej osoby lub osoby jej najblizszej,
wzbudzajacym u niej uzasadnione poczucie zagrozenia lub istotnie
naruszajacym jej prywatnos¢ (art. 190a § 1 k.k.), w drugim — na wy-
korzystywaniu wizerunku osoby lub innych jej danych osobowych
poprzez podszywanie sie pod ta osobe w celu wyrzadzenia jej szkody
majatkowej lub osobistej (art. 190a § 2 k.k.).

Czyny z art. 200a k. k. powszechnie okre$la si¢ jako grooming. Sto-
wo to wywodzi si¢ z angielskiego okreslenia przygotowania, ktore
bywa takze stosowane jako nazwa uwodzenia dzieci (Banasik, 2010,
s. 49). Na tym polega w najwiekszym uogdlnieniu omawiany wy-
stepek — sprawca za pomoca Internetu tworzy szczegdlna relacje
z maloletnim ponizej lat 15, aby go uwies¢ i wykorzystac seksu-
alnie (Banasik, 2010, s. 49). Koresponduje to z uznaniem typizacji
z art. 200a k.k. za , penalizacje formy stadialnej przygotowania do
przestepstw z art. 200§ 1iart. 202§ 3i4 k.k., a w przypadku art. 200a
§ 1 k.k. — dodatkowo art. 197 § 3 pkt 2 i art. 200 § 2 k.k.” (Matecki,
2011, 5. 99).

Ghostwriting to jeden z przejawow nierzetelnosci w zakresie dzia-
falnosci tworczej. Czynnos¢ ta polega na stworzeniu utworu przez
autora (ktorym jest ghostwriter) na zlecenie innej osoby w celu wy-
dania go pod nazwiskiem lub pseudonimem osoby trzeciej (zob.
Grudecki, 2023, s. 32). Co istotne, ten proceder, ktdrego uczestnicy
wypelniaja w réznych formach zjawiskowych znamiona wystepku
zart. 115 ust. 1 ustawy z 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach
pokrewnych (tj. Dz.U. 2022, poz. 2509), nie posiada swojego polskiego
odpowiednika. Nazwa, wywodzaca sie z angielskiego stowa ghost
‘duch’, doskonale oddaje charakter tego procederu. Rzeczywisty
tworca jest zdematerializowany (nie ujawnia si¢ na zewnatrz jako
autor), nasladuje styl tworczy domniemanego autora (,,oktadkowe-
go”), a caly proceder odbywa sie w tajemnicy (Grudecki, 2023, s. 25).

Podobnie zbudowanym stowotwdrczo okresleniem, nieposia-
dajacym w jezyku polskim swojego odpowiednika, jest gaslighting.
Ten sposéb psychomanipulacji w najwigkszym uproszczeniu po-
lega na ostabieniu przez sprawce ,funkcji poznawczych i poczu-
cia kontroli nad wydarzeniami poprzez wywotanie u innej oso-
by przekonania, Ze nie moze ufa¢ wlasnej pamieci czy percepcji”
(Romanczuk-Gracka, 2021, s. 411). Zachowanie to moze by¢ sktadowa
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znecania psychicznego, a jego sprawca realizowac znamiona wystep-
ku z art. 207 § 1 k.k. Nazwa tego rodzaju zachowania wywodzi sie:
,od tytutu przedwojennej sztuki Gas Light Patricka Hamiltona, ktora
opowiada o apodyktycznym mezZczyznie zngcajacym si¢ nad Zona
przez wmawianie jej choroby psychicznej” (Romanczuk-Gracka,
2021, s. 415). Na podstawie tej sztuki nakrecono nagrodzony dwoma
Oscarami film, ktérego polski tytut brzmi Gasngcy pfomien. Bohatera-
mi tego dzieta byli skryty i bezwzgledny muzyk (gaslighter) oraz jego
mloda i naiwna Zona, ktéra w wyniku podstepnych zabiegow meza
zauwaza ,niepokojace zjawiska, jak znikanie przedmiotéw, hatasy
oraz zapalanie si¢ i gasniecie gazowych lamp” (Romanczuk-Gracka,
2021, s. 415). Okreslenie tej formy znecania psychicznego wzigto sig
wlasnie od tych wiaczanych i wytaczanych przez przebieglego meza
lamp gazowych.

Stealthing jest naganna praktyka, polegajaca na potajemnym zdje-
ciu prezerwatywy w trakcie stosunku i kontynuowania go bez niej
znieSwiadomym tego partnerem (Gluchowski, 2022, s. 100). Angiel-
ski rzeczownik stealth moze by¢ ttumaczony jako cichy i ostrozny
ruch, podjety z zamiarem bycia niezauwazonym i nieustyszanym
(Cambridge Dictionary, Stealth). Takim potajemnym zachowaniem
jest opisane zdjecie mechanicznego zabezpieczenia przed niechciang
ciaza czy chorobami przenoszonymi droga piciowa. Zachowanie
okreslone jako stealthing bez watpienia realizuje znamiona przestep-
stwa zgwalcenia za pomoca podstepu (Gluchowski, 2022, s. 114). Jest
to zatem jeden ze szczegolnie spotecznie szkodliwych sposobdéw
popelnienia wystepku z art. 197 § 1 k.k. z wykorzystaniem tej oko-
liczno$ci modalnej sposobu (Grudecki, 2022, s. 81).

W prawie karnym sensu largo sa wykorzystywane nie tylko termi-
ny pochodzace z jezyka angielskiego, aczkolwiek zapozyczen z in-
nych jezykow jest o wiele mniej. Okreslajac wykroczenie przeciwko
obyczajnosci publicznej z art. 142 ustawy z 20 maja 1971 r. — Kodeks
wykroczen (tj. Dz. U. z 2023 r., poz. 289, 535, 803), przedstawiciele
polskiej karnistyki postuguja sie francuskim stowem racolage, ozna-
czajacym dostownie ‘werbunek’ (Wala, 2019, s. 305). Pierwotnie — za
czasOw Burbonoéw — tym stowem okreslano rekrutéw armii krélew-
skiej (racoleurs), by pozniej przyjac je ,jako charakteryzujace proce-
der publicznego pozyskiwania klientéw przez prostytutki” (Wala,
2019, s. 305). Swego rodzaju werbunkiem potencjalnych klientéw
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prowadzonym przez osoby trudniace si¢ nierzadem jest wtasnie
omawiane wykroczenie z art. 142 k.w. Jego sprawca proponuje innej
osobie dokonanie z nig czynu nierzadnego, za$ propozycja ta musi
by¢ natarczywa, narzucajaca si¢ badz w inny sposdb naruszajaca
porzadek publiczny (Kosonoga-Zygmunt, 2022, s. 39). Zakltdcenie
tego porzadku, a w zasadzie obyczajnosci publicznej, jest ratio legis
karalnosci tego typu zachowan.

PODSUMOWANIE

W jezyku prawniczym z zakresu prawa karnego mozna zaobserwo-
wac to samo zjawisko, co w catej polszczyznie — ekspansywnos¢ form
obcego pochodzenia (Sekowska, 2015, s. 103). Dominuja anglicyzmy,
ktorymi okresla sie typy przestepstw (np. stalking — art. 190a k.k.
czy grooming — art. 200a k.k.) czy spolecznie szkodliwe zachowania
wyczerpujace znamiona niektérych przestepstw (np. ghostwriting —
art. 115 ust. 1 pr. aut., gaslighting — art. 207 § 1 k.k. czy stealthing —
art. 197 § 1 k.k.). Nazywanie wykroczenia z art. 142 k.w. wywodza-
cym sie z jezyka francuskiego okresleniem racolage jest wylacznie
wyjatkiem potwierdzajacym regule.

W przypadku tworzenia okreslen interpretowanych z przepisow
instytucji prawa karnego zauwaza si¢ tendencje do czerpania z faciny
(np. , kontratyp”, ,,ekskulpant”). Niewatpliwie prawdziwa jest zatem
teza Zielinskiego (1999, s. 69), ze dogmatyka wielokrotnie korzysta
z terminéw pochodzacych posrednio badz wprost z jezyka facin-
skiego. Co ciekawe, facina nie jest jedynym ze starozytnych jezykow,
wykorzystywanych do tworzenia neologizméw w dziedzinie prawa
karnego. Drugim jest greka, skad zaczerpnigto okreslenie ,amnestia”.

Mozna tez zaobserwowac prawidlowos¢, zgodnie z ktorg nazwy
okolicznosci wylaczajacych odpowiedzialno$¢ karna tworzone s za
pomoca przedrostkéw negacyjnych o tacinskiej proweniencji (kontra-,
eks-, im-) w stosunku do podstaw stowotwoérczych réwniez pocho-
dzenia facinskiego. Oznacza to, ze metoda ta moze stuzy¢ do two-
rzenia nowych okreslen pozostatych z tych okolicznosci. Warto wiec
zaproponowac, by okolicznos$¢ wylaczajaca karalnosc (tzw. klauzule
niekaralnosci, ktora ustawodawca wyraza przez zwrot ,nie podle-
ga karze”) nazywac ekspenantem. Wydaje sig, ze konstrukcja
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tego stowa jest identyczna, jak w przypadku ekskulpanta, ktory —
z pewnymi oporami — ale przyjmuje si¢ w doktrynie (zob. Grudecki
& Sitarz, 2022, s. 62; Gardocki, 2023, s. 118; Kowalewska-t.uku¢, 2021,
s. 133). Pena jest spolszczeniem tacinskiego poena oznaczajacego
kare, za$ eks- — o czym juz byla mowa — oznacza co$ bytego/dawnego.

Z drugiej strony warto mie¢ na uwadze zastrzezenia Kwasniew-
skiego (2014, s. 152), zdaniem ktdrego tworzenie obcojezycznych kalk
naukowych pojec¢ utrudnia zrozumienie ich istoty. Nalezy tez pamie-
ta¢, ze w doktrynie mozna znalez¢ glosy przeciwne wprowadzaniu
nazw instytucji prawnych konstruowanych za pomoca sufiksu -ant,
ktory jest typowo uzywany do tworzenia nazw osob np. gwarant,
komisant. Uznaje si¢ to za sprzeczne z intuicja. Pytanie tylko, czy rze-
czywiscie za kazdym razem stworzenie takiego okreslenia utrudnia
zrozumienie istoty danej instytucji, czy w niektorych przypadkach
utatwia, chociazby przez skojarzenia.
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