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Streszczenie

CEL NAUKOWY: Przeanalizowanie dyskursu wokét procesu legislacyjnego
zmierzajacego do powotania ,Commission to Study Reparation Proposals for
African Americans Act”, tak aby zidentyfikowac¢ argumentacje i cele, ktérym
miatoby stuzy¢ wyptacenie reparacji dla Afroamerykandw.

PROBLEM IMETODY BADAWCZE: Pytania badawcze, jakim celom mia-
toby stuzy¢ wyptacenie reparacji oraz na ile wazny jest komponent ekonomiczny
w procesie dyskusji. Zastosowano MAXQDA do analizy tresci dokumentéw
prawnych (projektow ustaw, rezolucji) oraz przestuchan przed podkomisja
(nagranie z dnia 19 czerwca 2019, 3:39:57 oraz nagranie z dnia 17 lutego 2021
roku, 3:09:26) oraz przygotowanych pisemnie wystapien swiadkéw (9 osob
zeznajacych w roku 2019 oraz 7 oséb zeznajacych w 2021 roku).

PROCES WYWODU: Tekst analizuje ewolucje argumentéw i propozycji
zmierzajacych do powotania ,Commission to Study Reparation Proposals for
African Americans Act” jako pierwszego etapu zmierzajacego do okreslenia
i wyptacenia reparacji Afroamerykanom, ze szczegdlnym uwzglednieniem prze-
stuchan z roku 2019 i 2021 przed Komisja legislacyjnag Kongresu.

WYNIKI ANALIZY NAUKOWE]: Nacechowana emocjonalnie debata
nad reparacjami toczona jest w kategoriach moralnych, a osoby zaangazowane
w dyskurs odwotuja sie do swojego dziedzictwa. Wbrew narracji przeciwnikéw
reparacji, aspekt ekonomiczny i benefity finansowe na poziomie indywidualnym
nie sg dla zwolennikéw pierwszoplanowym elementem debaty. Od momentu
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wprowadzenia rozwigzania pod obrady, w roku 1989, widoczny jest wzrost po-
parcia dla projektu zaréwno w Kongresie, jak i w spoteczenistwie amerykanskim.

WNIOSKI,INNOWACJE,REKOMENDAC]JE: Ze wzgledu na aktualnos¢
oraz wage zjawiska niezbedna jest dalsza analiza dyskursu, szczegdlnie jesli
powotanoby ,,Commission to Study Reparation Proposals for African Americans
Act”, a ta zgodnie z projektem przygotuje swoéj raport i rekomendagje.

SELOWA KLUCZOWE:
Commission to Study Reparation Proposals for African
Americans Act, reparacje, niewolnictwo, sprawiedliwos¢
transformacyjna

Abstract

SOCIO-POLITICAL DISCOURSE ON REPARATIONS
FOR AFRICAN-AMERICANS AND THE H.R.40BILL

RESEARCH OBJECTIVE: To analyze the discourse surrounding the legis-
lative process for the “Commission to Study Reparation Proposals for African
Americans Act” in order to identify the arguments and objectives of reparations
for African Americans.

THE RESEARCH PROBLEM AND METHODS: Research questions:
what purposes would be served by paying reparations and how important
is the economic component in the discussion process. We used MAXQDA to
analyze the content of legal documents (bills, resolutions) and hearings before
the subcommittee (recording of June 19, 2019, 3:39:57 and recording of February
17, 2021, 3:09:26) and prepared written witness statements (9 people testifying
in 2019 and 7 people testifying in 2021).

THE PROCESS OF ARGUMENTATION: The text analyzes the evolution
of the arguments and proposals aimed at establishing the “Commission to Study
Reparation Proposals for African Americans Act” what the first step is towards
identifying and paying reparations to African Americans with a focus on the
2019 hearings before the Congressional Legislative Committee.

RESEARCH RESULTS: The reparations debate is waged in moral, emotion-
ally charged terms where those involved in the discourse refer to their heritage.
Contrary to the narrative of the opponents of reparations, the economic aspect
and the financial benefits on an individual level are not the primary focus of the
debate for the proponents. Since the solution was introduced for debate in 1989,
there has been a visible increase in support for the project in both Congress and
the American public.
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CONCLUSIONS, INNOVATIONS, AND RECOMMENDATIONS:
Given the contemporaneity and importance of the phenomenon, further analysis
of the discourse is necessary, particularly if a “Commission to Study Reparation
Proposals for African Americans Act” is established and, as designed, prepares
its report and recommendations.

KEYWORDS:
Commission to Study Reparation Proposals for African
Americans Act; reparations, slavery, transitional justice

WPROWADZENIE

Reparacje rozumiane jako zados¢uczynienie byty juz od czasow
starozytnych traktowane jako narzedzie przywracajace poczucie
sprawiedliwosci spotecznej, rozwiazujace konflikty i odbudowujace
rownowage. Jednak, jak zauwaza Albie Sachs:

w przesztosci termin , reparacje” byl uzywany do legitymizowania
materialnej grabiezy [...]. Reparacje byly postrzegane w kategoriach
tizycznych, materialnych — zado$¢uczynienia ptaconego przez poko-
nane panstwa ich zwyciezcom. Prawo miedzynarodowe wykorzysty-
wato teorie reparacji do usprawiedliwienia zagarniania i wywozenia
przez zwycieskie narody wszelkich rzeczy, od koni i bydta po cate
fabryki, aby zrekompensowac sobie szkody wyrzadzone w trakcie
wojny. Ponadto przegrani mieli by¢ zmuszeni do ptacenia rat finan-
sowych swoim zdobywcom. (Bhabha, 2012, s. xi)

Konotacje tego pojecia ulegly zmianie i ,w ujeciu wspdtczesnym
reparacje kojarzymy z roszczeniami ofiar, ktére przezyty, lub ich
potomkow domagajacych sie¢ zado$¢uczynienia (Bhabha, 2021, s. xi)
i tak sa one rozumiane w niniejszym tekscie.

Czesto ujecie reparacji i zados¢uczynienia przedstawiane jest
w kontekscie sprawiedliwosci transformacyjnej, ktéra ma liczne
odniesienie w literaturze (Teitel, 2002; Teitel, 2014; De Greiff, 2010;
Smolak, 2002; Snarski, 2010; Czarnota, 2015; Krotoszynski, 2017; La-
chowski, 2018). O ile pierwotnie koncepcja ta przedstawiana byta
jako sprawiedliwo$¢ okresu przejsciowego, w momencie zmiany
ustrojowej, szczegolnie w kontekscie postkomunistycznej transfor-
magji ustrojowej (Williams, Nagy 2012, s. 5-30), mogloby to rodzi¢
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watpliwosci, na ile, przy ciagtosci amerykanskiego systemu repu-
blikaniskiego od momentu ratyfikacji konstytucji, jest to adekwatne
narzedzie analityczne do opisu specyfiki debaty toczonej w Stanach
Zjednoczonych. Jednak pojecia sprawiedliwosci tranzycyjnej jest
gleboko osadzone w koncepcji naprawy wczesniej wyrzadzonych
krzywd (wrongdoings). Jak zauwaza Posner i Vermeule ,teoretycy
sprawiedliwosci tranzycyjnej czesto popelniaja btad, traktujac zmia-
ny rezimu jako odrebne zagadnienie, a tym samym odmawiajac zna-
czenia lub uzytecznosci poréwnaniom i analogiom miedzy zmianami
rezimu z jednej strony, a szeroka gama zmian, ktore maja miejsce
w skonsolidowanych demokracjach”. Na gruncie prawa amerykan-
skiego wskazuja na ,,okresy przemian naznaczone duza liczba popra-
wek do konstytucji, takie jak okres po wojnie secesyjnej” niosacy ze
sobg istotne zmiany ustrojowe (Posner, Vermeule, 2004, s. 762-763).
Podobne postulaty zastosowania koncepcji sprawiedliwosci tran-
zycyjnej, pomimo braku wystepowania rezimu autorytarnego jako
srodowiska, w ktérym zachodzityby w przesztosci naruszenia prawa
i sprawiedliwosci, byly wysuwane na gruncie naruszen praw mniej-
szosci w Kanadzie i Australii (Dyzenhaus, Moran, 2005; Thompson,
2007; Hum, Fergusson, 2008). Rozwazania prowadzone na gruncie
sprawiedliwosci tranzycyjnej dotykaja wszystkich kluczowych za-
gadnien, w kontekscie ktérych toczy sie debata dotyczaca reparacji
dla Afroamerykandw: kwestii miedzygeneracyjnej odpowiedzialno-
Sci, identyfikacji zaréwno grupy beneficjentow, jak i grupy sprawcow
naruszenia sprawiedliwosci, kompletnej/czesciowej rekompensaty
finansowej, przeprosin i pojednania, kwestii rozliczenl z przeszio-
$cig i wypracowania rozwigzan prawnych jako elementéw polityki
i budowania przysztosci czy odpowiedzialnosci rzadu za dziatania
swoich wtadziich przedstawicieli w przesztosci (Lyons, 2004; Posner
Vermeule, 2003; Sherwin, 2004, & Schedler, 2003).

Celem tekstu jest przeanalizowanie dyskursu toczonego w ramach
debat nad przyjeciem ustawy H.R. 40 ze szczegolnym uwzglednie-
niem tego, jakim celom hipotetyczne wyplacenie reparacji miatoby
stuzy¢. W procesie badawczym zastosowano teorie ugruntowang do
dokonania analizy tresci przy uzyciu MAXQDA, dokumentéw praw-
nych — wszystkich projektow ustaw i rezolugji zgtaszanych od 1989
roku oraz przestuchan przed podkomisja (nagranie z dnia 19 czerwca
2019, 3:39:57 oraz nagranie z dnia 17 lutego 2021 roku, 3:09:26) oraz
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przygotowanych pisemnie wystapien swiadkow (9 osob zeznajacych
w roku 2019 oraz 7 0s6b zeznajacych w 2021 roku). W przypadku na-
gran analizie poddano zaréwno transkrypty przestuchan, jak i samo
nagranie. Wstepne kodowanie wskazalo, Ze powracajgcym zagadnie-
niem byla kwestia, na ile komponent ekonomiczny odgrywat istotng
role w procesie dyskusji.

Debata dotyczaca reparacji dla Afroamerykandw rozpoczeta sie
w potowie XX wieku, a jednym z najwczesniejszych jej przejawow
byta propozycja Queen Mother Audley Moore, ktéra w latach 1960.
z ramienia Universal Association of Ethiopian Women przedstawi-
a zadania reparacji w ONZ (Moore, 1973; Farmer McDuffie, 2018,
& Ahmad, 2018). Niektorzy doszukuja sie postulatow reparacji za
okres niewolnictwa i pdzniejszej dyskryminacji juz w postulatach
Martina Luthera Kinga, gdy w trakcie marszu ,World March Toward
Human Rights Luncheon” 28 maja 1964 roku przedstawit ,Bill of
Rights for the Disadvantaged”, ktory niebawem zaczat funkcjonowac
pod nowa nazwa jako ,,Social and Economic Bill of Rights” (Taifa,
2020, s. 10). Nie jest to jednak wiasciwa interpretacja, gdyz King glosit,
Ze szanse i rOwnos¢ spoteczna moga by¢ osiagniete tylko po wyelimi-
nowaniu ze struktury spoteczno-ekonomicznej barier rasowych dla
czarnych i barier ekonomicznych dla biatych i czarnych. Nie byt to
wiec program odszkodowan wylacznie dla Afroamerykanow (,,So-
cial and Economic Bill of Rights” byt bardziej programem socjalnym
domagajacym sie praw spoteczno-ekonomicznych - ,,prawa kazdego
zdolnego do pracy obywatela do przyzwoitej pracy”, przyzwoitego
dochodu, przyzwoitego domu i swobodnego wyboru sasiedztwa,
odpowiedniej edukacji, korzystania z dobrodziejstw nowoczesnej
nauki w opiece zdrowotnej — a nie skierowanym do konkretnej grupy
rasowej) (Oppenheimer, 2017).

Reparacje staly sie za to istotnym elementem programu Czarnych
Panter. Platforma i program ,, What We Want Now! What We Believe”
zostaly po raz pierwszy opublikowane w drugim numerze gazety
organizacji, ,Black Panther”, 15 maja 1967 roku. Program zostat stwo-
rzony przez Huey’a B. Newtona i Bobby’ego Seale’a:

Czego chcemy: (1) Chcemy wolnosci. Chcemy witadzy, ktéra bedzie
decydowac o losie naszej czarnej spotecznosci. [...] (10) Chcemy zie-
mi, chleba, mieszkan, edukagji, ubran, sprawiedliwosci i pokoju. W co
wierzymy: (3) Uwazamy, Ze ten rasistowski rzad nas okradt i teraz
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domagamy sie zalegtego dlugu w wysokosci czterdziestu akréw
i dwoch mutéw. Czterdziesci akréw i dwa mutly zostaly obiecane
100 lat temu jako zaplata za niewolnicza prace i masowe mordy na
Czarnych ludziach. Przyjmiemy zaptate w walucie, ktéra zostanie
rozdzielona pomiedzy nasze liczne spolecznosci: Niemcy pomagaja
teraz Zydom w Izraelu za popeione ludobéjstwo narodu zydow-
skiego. Niemcy zamordowali 6.000.000 Zydéw. Amerykariski rasista
brat udziat w rzezi ponad 50.000.000 Czarnych ludzi; dlatego uwa-
zamy, ze jest to skromne zadanie, ktére stawiamy' (Black Panther
Program, 1957).

Interesujace jest nakreslenie paraleli pomiedzy Holokaustem
a zbrodniami niewolnictwa, iloSciowo i czasowo prezentowanych
jako bardziej dotkliwe niz hitlerowskie zbrodnie, w potaczeniu z Za-
daniami zados$¢uczynienia, takze materialnego. Wskazywanie na
inne przyktady niesprawiedliwosci spotecznej, ktére doczekaty sie
finansowego zadosc¢uczynienia, bedzie trwalym elementem narragji,
argumentujacym za realnoscig proponowanych rozwigzan. To takze
jeden z pierwszych momentow, kiedy pojawito si¢ odwotanie do
niewypelnionej obietnicy po wojnie secesyjnej. Generat William Te-
cumseh Sherman w swoich Specjalnych Rozkazach Polowych, nr 15,
wydanych w terenie Savannah 16 stycznia 1865 roku, aby nagrodzi¢
bytych niewolnikéw nadat im waski obszar ,wysp od Charleston, na
poludnie, opuszczone pola ryzowe wzdtuz rzek na trzydziesci mil
z powrotem od morza, i kraj graniczacy z rzeka St. Johns, Floryda”.
Zostaly ,,zarezerwowane i wydzielone do osiedlenia si¢ Murzynéw
teraz uczynionych wolnymi przez akty wojny i proklamacje pre-
zydenta Standw Zjednoczonych”. Zgodnie z rozkazem Shermana
te tereny i wylacznie te, mialy by¢ podzielone miedzy czarnych.
Rozkaz glosit, ze:

Ilekro¢ trzech szanowanych Murzynow, gtéw rodzin, bedzie chciato
osiedli¢ sie na ziemi i wybierze w tym celu wyspe lub miejsce wy-
raznie okre$lone, w granicach wyznaczonych powyzej [...] [t]rzech
wymienionych podzieli, pod nadzorem Inspektora, ziemie miedzy
siebie i innych, ktérzy moga zdecydowac sie osiedli¢ w ich poblizu,
tak aby kazda rodzina miata dziatke nie wigksza niz (40) czterdziesci
akréw ziemi uprawnej (The Wartime Genesis, s. 338-340).

1 https://www.ucpress.edu/blog/25139/the-black-panther-partys-ten-point-pro-
gram/
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Rozkaz ten znany byt pod nazwa , Czterdziesci akrow i mul”, cho¢
mutly nie byly wyraznie wymienione, niektorzy Afroamerykanie
otrzymali od armii zbedne im muty.

Cze$¢ badaczy za pierwsze zadanie reparacji uznaje ,Black ma-
nifest”, gdyz wéwczas pojawita si¢ konkretna kwota oczekiwanego
odszkodowania. W roku 1969, gdy w Detroit, na Krajowej Konferencji
Czarnego Rozwoju Gospodarczego, James Forman, aktywista praw
obywatelskich, przedstawit radykalna propozycje sprawiedliwosci
rasowej, domagajac sie 500 miliondw dolaréw odszkodowania. Jed-
nak to nie rzad federalny czy stanowy stat si¢ adresatem roszczen,
co stalo sie jasne, gdy Forman przerwal nabozenistwo w nowojor-
skim Riverside Church i domagat sie z ambony, aby biate koscioty
i synagogi wyptacily 500 milionéw dolaréw odszkodowania za zte
traktowanie Afroamerykanéw (Dye, 2009). Czarny Manifest spotkat
si¢ z mieszanymi reakcjami, czesciowo z powodu radykalnej natu-
ry jego poczatkowych i koncowych akapitéw. Forman zamknat je
stfowami:

WSZYSTKIE DROGI MUSZA prowadzi¢ do rewoludji [...] OPOR
WOBEC DOMINACJI BIALYCH KOSCIOEOW CHRZESCIJAN-
SKICH ISYNAGOG ZYDOWSKICH / REWOLUCYJNA MOC CZAR-
NYCH / ZWYCIEZMY BEZ WATPLIWOSCI! (Forman, 1969, s. 25)

Niektore koscioly wyrazity sympatie dla celow manifestu, ale zaden
znich nie przyjat idei wyplacania reparacji, wybierajac zamiast tego
rozszerzanie istniejacych programéw. Riverside Church zgodzit si¢
przekazywac staly procent swoich rocznych dochodéw na programy
walki z ubdstwem (Frye, 1974; Lechtreck, 2012).

Momentem przyspieszajacym dziatania na rzecz reparacji byto
stworzenie szerokiej koaligji, ktéra skupiata dotychczasowych dziata-
czy na rzecz rownouprawnienia Afroamerykanéw. N'COBRA —The
National Coalition of Blacks for Reparations in America powstata
w 1987 roku, aby rozwina¢ oddolny ruch na rzecz reparacji, i obec-
nie jest najwieksza krajowq organizacja poswiecona wylacznie tej
kwestii. Poza wspieraniem projektu ustawy reparacyjnej, N'COBRA
uczestniczy w kampaniach edukacyjnych majacych na celu wywarcie
presji na stanowych i lokalnych ustawodawcéw, aby rowniez wspie-
rali reparacje (Henry, 2003).
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OD POLITYKI PUBLICZNE] DO ZMIAN
LEGISLACYJNYCH?

W styczniu 1989 roku w posiedzeniu 101. Kongresu, kongresmen John
C. Conyers po raz pierwszy przedstawit projekt ustawy (H.R. 3745),
ktory zatytutowany byt ,,Uzna¢ fundamentalng niesprawiedliwos¢,
okrucienstwo, brutalnos¢ i nieludzkosé¢ niewolnictwa w Stanach
Zjednoczonych i 13 amerykanskich koloniach w latach 1619-1865
i powola¢ komisje do zbadania instytucji niewolnictwa, pozniejszej
de jure i de facto rasowej i ekonomicznej dyskryminacji Afroame-
rykandw, oraz wplywu tych sit na zyjacych Afroamerykanow, do
wydania zalecent dla Kongresu w sprawie odpowiednich srodkéw
zaradczych, oraz do innych celow”. Ten dtugi tytul doskonale uka-
zuje cel takiego dzialania. Conyers wierzyl, Ze powolanie komisji
i zapewnienie platformy do dyskusji jest pierwszym krokiem do
przezwyciezenia fundamentalnej niesprawiedliwosci i poradzenia
sobie z brutalna natura niewolnictwa. Pierwotnie funkcjonowata ona
pod skrocong nazwa ,Commission to Study Reparation Proposals
for African Americans Act”. Wedlug Conyersa jego ustawa miata
spetni¢ cztery cele:

(1) Uzna¢ fundamentalna niesprawiedliwos¢ i nieludzkos¢ niewolnic-
twa; (2) Powota¢ komisje do zbadania niewolnictwa, jego pdzniejszej
dyskryminacji rasowej i ekonomicznej wobec uwolnionych niewol-
nikéw; (3) Zbada¢ wptyw tych sil na zyjacych dzi§ Afroameryka-
now; oraz (4) Komisja miataby nastepnie przedstawi¢ Kongresowi
rekomendacje dotyczace odpowiednich srodkéw zaradczych w celu
zado$c¢uczynienia krzywdom wyrzadzonym zyjacym Afroameryka-
nom (Conyers, 2015).

Cho¢ cel komisji zostal przedstawiony gltéwnie jako rozpoznanie
i dochodzenie do sposobdw, jakimi

rzady federalne i stanowe, konstytucyjnie i ustawodawczo, wspieraty
instytucje niewolnictwa [...], zbadanie de jure i de facto dyskrymina-
¢ji wyzwolonych niewolnikéw i ich potomkdéw [...] [oraz] zbadanie
utrzymujacych sie negatywnych skutkow instytucji niewolnictwa
i dyskryminagji [...] na zyjacych Afroamerykanéw i na spoteczeristwo
w Stanach Zjednoczonych (H.R. 3745),
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to w zatoZeniu miata ona réwniez przedstawic rekomendacje. Dodat-
kowo, zwolennicy ustawy planowali zwigkszy¢ Swiadomos¢ amery-
kanskiej opinii publicznej na temat niesprawiedliwosci wobec Afro-
amerykanow jako dtugofalowego rozwigzania prawnego i przyjetej
polityki. Wreszcie, aby , zaleci¢ odpowiednie srodki zaradcze, biorac
pod uwage ustalenia Komisji w sprawach opisanych [dyskryminacji]
[...] [i] przedlozy¢ Kongresowi wyniki takiego badania, wraz z takimi
zaleceniami” (H.R. 3745, 1989).

Dochodzenie prowadzone w komisji miato by¢ skoncentrowane
wokot szezegotowej analizy instytucji niewolnictwa w Stanach Zjed-
noczonych i obejmowac ich:

(A) pojmanie i nabywanie Afrykandw; (B) transport Afrykanéw do
Stanow Zjednoczonych i kolonii, ktdre staty sie Stanami Zjednoczo-
nymi, w celu zniewolenia, w tym takze ich traktowanie podczas
transportu; (C) sprzedaz i nabywanie Afrykanéw jako mienia ru-
chomego w handlu miedzystanowym i wewnatrzpanstwowym; oraz
(D) traktowanie afrykanskich niewolnikéw w koloniach i Stanach
Zjednoczonych, w tym pozbawienie ich wolnosci, wyzysk ich pracy,
oraz zniszczenie ich kultury, jezyka, religii i rodziny (H.R. 3745, 1989).

Drugim kluczowym zagadnieniem $ledztwa miata by¢ rola, jaka
odegraty rzady federalne i stanowe. Dlatego tez komisja zaktada:

Zbadanie zakresu, w jakim rzady federalne i stanowe Stanow Zjed-
noczonych wspieraly instytucje niewolnictwa w przepisach konsty-
tucyjnych i ustawodawczych, wlaczajac w to zakres, w jakim rzady
te zapobiegaty, sprzeciwiaty si¢ lub ograniczaty wysitki uwolnionych
niewolnikéw afrykaniskich w celu repatriacji do ich ojczystej ziemi
(H.R. 3745, 1989).

Autorzy projektu ustawy uwazali, ze dlugotrwata polityka dyskry-
minacyjna nie zakonczyla si¢ wraz ze zniesieniem niewolnictwa,
a prawna forma instytucjonalnego zaangazowania na poziomie fede-
ralnym i stanowym powinna obejmowac okres , 0d zakonczenia woj-
ny domowej do chwili obecnej”, jak rowniez ,formy dyskryminagji
w sektorze publicznym i prywatnym”, a takze zbadac , utrzymujace
sie negatywne skutki instytucji niewolnictwa” (H.R. 3745). Podczas
gdy przeciwnicy ustawy argumentowali, Ze niewolnictwo skonczyto
sie¢ ponad 120 lat temu, gldwnym argumentem Conyersa i innych
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zwolennikdw bylo to, ze wciaz utrzymuja sie skutki niewolnictwa,
a koniec niewolnictwa nie zakonczyt niesprawiedliwosci. Komisja
powinna réwniez odpowiedziec¢ na kilka gtéwnych pytan:

(A) Czy rzad Stanéw Zjednoczonych powinien zaoferowac formalne
przeprosiny w imieniu narodu Standw Zjednoczonych za popetnienie
razacych naruszen praw czlowieka na afrykanskich niewolnikach
i ich potomkach. (B) Czy Afroamerykanie nadal cierpia z powodu
utrzymujacych sie skutkéw tych spraw [...] (C) Czy, biorac pod uwa-
ge ustalenia Komisji, jakakolwiek forma rekompensaty dla potom-
kéw afrykanskich niewolnikow jest uzasadniona. (D) Jesli Komisja
stwierdzi, ze takie odszkodowanie jest uzasadnione, jaka powinna
by¢kwota odszkodowania, jaka forma odszkodowania powinna by¢
przyznana, i kto powinien by¢ uprawniony do takiego odszkodowa-
nia (H.R. 3745, 1989).

Ustawa zostata odrzucona w Podkomisji Sqdownictwa Izby ds. Praw
Obywatelskich i Konstytucyjnych (House Judiciary Subcommittee
on Civil and Constitutional Rights) w 1990 roku i nie zostata zare-
komendowana do dalszego procedowania. Pomimo niepowodzen
Kongresmen Conyers byt zdecydowany walczy¢ o swdj projekt i, jak
pisat w 2015 roku:

Ponownie wprowadzitem H.R. 40 w kazdym Kongresie od 1989 roku
i bede to robil, dopoki nie zostanie on uchwalony jako ustawa. Jednym
znajwiekszych wyzwan w dyskusji o kwestii reparacji w kontekscie
politycznym jest podjecie decyzji, jak przeprowadzi¢ ogélnonaro-
dowg dyskusje, nie pozwalajac, by kwestia ta spolaryzowala nasza
partie lub nasz nardd. Podejsciem, za ktérym opowiadam sie od po-
nad dekady, jest podjecie przez rzad federalny oficjalnego badania
wplywu niewolnictwa na spoteczne, polityczne i gospodarcze zycie
naszego narodu (Conyers, 2015).

Conyers wprowadzat projekt ustawy do porzadku obrad w kazdym
kolejnym Kongresie, nie doczekat si¢ uchwalenia aktu, w grudniu
2017 roku, w wieku 88 lat zrezygnowat z zasiadania w Kongresie
i zmart dwa lata pozniej. W 2013 roku ustawa zmienita nazwe na
H.R. 40, odwotujac si¢ do symbolu — niewypelnionej obietnicy Sher-
mana, gwarantujacej 40 akrow. Projekt Conyersa zostat przejety
przez Sheile Jackson Lee, ktora inicjowata go w 116.1117. Kongresie
Stanow Zjednoczonych. H.R. 3745 ztozony w 101. Kongresie oraz
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H.R. 40 inicjowane w kolejnych kadencjach Kongresu (od 113. do 117.
kongresu) roznity sie od siebie, jednak oparte byly na kilku statych
elementach widocznych we wszystkich projektach aktow prawnych:

* przekonaniu o niemoralnosci i niesprawiedliwosci systemu nie-
wolnictwa, ktorego potepienie jest niezbedne do przywrécenia
fadu moralnego i sprawiedliwosci;

¢ przekonaniu o odpowiedzialnosci wiadz paristwowych Stanow
Zjednoczonych, zaréwno na poziomie federalnym jak i stano-
wym, za stworzenie mechanizmoéw prawnych utrzymujacych
proceder niewolnictwa, a po jego zniesieniu stworzenie mecha-
nizmu dyskryminacji ludnosci afroamerykanskiej;

* przekonanie, ze odpowiedzialno$¢ ta powinna mie¢ wymiar
nie tylko moralny, ale takze ekonomiczny (cho¢ narracja wska-
zuje przeniesienie akcentdéw i czestsze uwypuklanie etycznego
aspektu reparacji).

W kontekscie ostatniego elementu, wskazujacego potepienie in-
stytucji niewolnictwa i wzigcie odpowiedzialnosci za wczesniejsze
dziatania administracyjne i ustawodawcze rzadu Stanéw Zjednoczo-
nych, niezwykle interesujace wydaja si¢ proby uchwalenia rezolugji
przepraszajacej za ,,potwornosci niewolnictwa”. Pierwsza probe jej
przegtosowania podjeto w Kongresie w roku 2008; jej inicjatorem
byt kongresmen Steve Cohen. Rezolucje ,,Apologizing for the en-
slavement and racial segregation of African-Americans” uchwalit
110. Kongres (H.Res. 194). Miata ona charakter zwyklej rezolugji
(simple resolution) — nie byta poddawana pod gtosowanie w drugiej
izbie i nie miala mocy prawnej. Przyznawata, ze niewolnictwo jest
niezgodne z podstawowa zasada uznana w Deklaracji Niepodlegto-
$ci, ze wszyscy ludzie sg stworzeni rownymi oraz uznawata zasad-
nicza niesprawiedliwo$¢, okrucienstwo, brutalnosé¢ i nieludzkos¢
niewolnictwa i praw Jima Crowa. Przepraszata takze Afroameryka-
néw w imieniu narodu amerykanskiego za krzywdy wyrzadzone im
iich przodkom oraz zobowigzywatla si¢ do naprawienia utrzymuja-
cych sie¢ konsekwengji niewolnictwa i prawa Jima Crowa, a takze do
powstrzymania przyszlych naruszen praw cztowieka (H.Res. 194).
Jednak z punktu widzenia badanego dyskursu, ciekawe sg ar-
gumenty pojawiajace si¢ w debacie nad nia. Kongresmen Conyers,
bedacy gtéwnym oredownikiem powotania komisji w sprawie repa-
racji, w swoim wystapieniu z 29 lipca 2009 roku w sprawie Rezolucji
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H.Res. 194 podkreslat realng mozliwos¢ wyptacenia odszkodowan
dla Afroamerykanow, tak jak miato to miejsce w przypadku repara-
qgji dla internowanych przez rzad Stanéw Zjednoczonych obywateli
japonskiego pochodzenia (Congressional Record, 2008, 7224). Kolejna
rezolucja zostata przyjeta przez Senat bez poprawek 18 czerwca 2009
roku. Uznawata fundamentalng niesprawiedliwos¢, okrucienstwo,
brutalnos¢ i nieludzko$¢ zardwno niewolnictwa, jak i pdzniejszych
prawa Jima Crowa. Jej autorzy wystosowali w imieniu narodu Sta-
now Zjednoczonych przeprosiny do Afroamerykanow za krzywdy
wyrzadzone im i ich przodkom. Wyraza ona ponowne zobowiaza-
nie Kongresu do przestrzegania zasady, ze wszyscy ludzie zostali
stworzeni rownymi i obdarzeni sg niezbywalnymi prawami do Zycia,
wolnosci i dazenia do szczescia, a takze wzywa wszystkich miesz-
kancoéw Stanow Zjednoczonych do pracy na rzecz wyeliminowania
uprzedzen rasowych, niesprawiedliwosci i dyskryminacji z amery-
kanskiego spoteczenistwa. Przyjeta rezolucja ma aspekt normatyw-
ny i aksjologiczny, ktoéry podkresélajg jej autorzy niezwykle silnie
w tekscie:

przeprosiny za wieki brutalnej dehumanizacji i niesprawiedliwosci
nie moga wymazac przesztosci, ale przyznanie si¢ do popetnionych
krzywd i oficjalne przeprosiny Afroamerykanéw pomoga zwiazac
rany Narodu, ktére sa zakorzenione w niewolnictwie i moga przy-
spieszy¢ uzdrowienie rasowe i pojednanie oraz pomdc narodowi
Stanow Zjednoczonych zrozumiec¢ przesztosé i uhonorowac historie
wszystkich ludzi w Stanach Zjednoczonych (S. Con. Res. 26, s. 2).

Cho¢ w toczonej debacie powtorzono argumenty dotyczace prece-
densu przyznania odszkodowan (Congressional Record, 2009, 6751—
6752), to jednak ku rozczarowaniu spotecznosci afroamerykanskiej
nie miata ona oczekiwanego aspektu ekonomicznego, i co wigcej
explicite podkreslata, ze w Zaden sposob nie moze by¢ w tym celu
wykorzystywana do retrybucji lub rekompensaty finansowej, stwier-
dzajac ze: ,,Zadne z postanowien niniejszej rezoludji (A) nie upowaz-
nia lub nie wspiera jakiekolwiek roszczenia wobec Standéw Zjedno-
czonych lub (B) nie stuzy jako ugoda jakichkolwiek roszczen wobec
Stanow Zjednoczonych” (S. Con. Res. 26, s. 4-5). Podobne rezolucje
przegltosowano na poziomie stanowym w roku 2007 w Alabamie,
Arkansas, Florydzie, Maryland, Pin. Karolinie, Wirginii, w roku 2008
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w New Jersey. W 2009 roku stany: Connecticut, Delaware, Georgia,
Missouri, Nebraska, New York i Vermont rozwazaty taki krok, jednak
nie przeglosowaty przeprosin (Delaware podjeto taki krok dopiero
w 2016 roku). Z przyjetych rezolucji jedynie Arkansas i New Jersey
umiescity klauzule stwierdzajaca, ze przyjete przeprosiny w zaden
sposob nie stanowia podstawy prawnej dla dalszego dochodzenia
reparacji badz odszkodowan (Davis, 2014).

W $wietle tocznej debaty wida¢, ze gtownym problemem nie byto
potepienie instytucji niewolnictwa czy wystosowanie przeprosin za-
rowno za zniewolenie Afroamerykanow, jak i za dtugofalowe skutki
dyskryminacji, ale obawa przed aspektem ekonomicznym propo-
nowanego H.R. 40, oraz ewentualnymi skutkami ekonomicznymi
przyjetych przez Kongres rezolucji potepiajacych niewolnictwo.

MIEDZY NIEMOZNOSCIA A KONIECZNOSCIA
PRZYWRACANIA EADU MORALNEGO
W KONTEKSCIE LEGISLAC]I

W 2019 roku kwestia zado$¢uczynienia powrocita ponownie jako
cze$¢ procesu legislacyjnego odzwierciedlajacego tendencje zmian
politycznych i postulatow nowej polityki publicznej, stymulowanych
nie tylko przez postulaty ruchu Black Live Matters, ale przede wszyst-
kim z powodu 400-lecia wprowadzenia niewolnictwa w koloniach
brytyjskich w Ameryce. Po raz kolejny wprowadzono pod obrady
projekt ustawy H.R. 40, wnioskujacy powotanie Komisji do zbadania
i opracowania propozydji reparacji dla Afroamerykanéw (H.R. 40,
the Commission to Study and Develop Reparation Proposals for
African Americans Act). W zwiazku z tym, w Komisji Saqdownictwa
Izby odbyly sie przestuchania ,H.R. 40 and the Path to Restorative
Justice” dajace bezcenny wglad w rézne stanowiska wobec reparagji.
Czarni i biali zwolennicy przedstawili uzupelniajace si¢ argumenty.

Wszystkie wystapienia — zaréwno biatych, jak i czarnych — akty-
wistow, historykéw, pisarzy i intelektualistow miaty wspolny ele-
ment — wszystkie osoby przedstawialy bardzo silne , personal state-
ment”, wskazujac ze albo sa bezposrednio potomkami niewolnikow,
albo przedstawialy prywatna histori¢ dyskryminacji i konsekwencgji
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dyskryminacji, badz tez prezentowaly historie wspdétodpowiedzial-
nosci za czerpanie korzysci z instytucji niewolnictwa, w ktorej ich
przodkowie brali udzial. Zaskakujacy jest — z europejskiej perspekty-
wy —ogromnie silny komponent emocjonalny. We wszystkich wysta-
pieniach widoczna byta nie tylko niezmiernie silna autoidentyfikacja
z poprzednimi pokoleniami, ale takze bardzo silny element poczucia
odpowiedzialnosci za wydarzenia z przesztosci, na ktére mowcy,
de facto, nie mieli Zadnego wptywu. Jednoczesnie przy narracji zbu-
dowanej na doswiadczeniach historycznych wigkszos¢ wystapien
zawierala jakas forme odwotan do przysziosci, wskazujac albo na
niezbednos¢ elementu zado$¢uczynienia z perspektywy rekoncyliagji
i budowania spoteczenstwa, albo tez na konieczno$¢ wykorzystania
pieniedzy z reparacji dla dobra wspdlnoty afroamerykanskiej i sfi-
nansowania inicjatyw edukacyjnych majacych poprawi¢ sytuacje
Afroamerykanow?.

Odzegnywano si¢ od narracji braku odpowiedzialnosci za niewol-
nictwo, wynikajacej badz to z dystansu czasowego — wydarzenia te
mialy miejsce ponad 150 lat temu — a takze z dystansu geograficzne-
go —kwestia odpowiedzialnosci nie dotyczy potomkow imigrantow,
ktorzy przybyli po zniesienie niewolnictwa i nie mieli wptywu na
system pracy niewolniczej. Wystepujacy przed komisja stosowali
interpretacje rozszerzajaca, wskazujac ze nie tylko mieszkancy Po-
tudnia, ale wszyscy czerpali korzysci z tego systemu i dlatego tez
Wszyscy ponosza za niego odpowiedzialnos¢. W swoim wystapieniu
Katarina Browne, autorka filmu Traces of the Trade: A Story From The
Deep North, nawiazywata do historii rodzinnej, gdyz jej przodkowie,
ktorzy byli handlarzami niewolnikéw z Rhode Island, sg przedsta-
wiani nie jako wyjatek, ale element ogromnej sieci wspétudziatu
PoInocy w niewolnictwie. Jej zdaniem, kazdy, kto zyl w tamtych
czasach, nawet jesli byl tylko konsumentem kupujacym baweiniane
ubrania lub dodajacym cukier do herbaty, byt wspotwinny. Podobnie

2 Ze wzgledu na réznice pomiedzy bezposrednimi wystapieniami a przed-
stawionymi przez swiadkdw wczesniej przygotowanymi pisemnymi sta-
nowiskami, przedmiotem analizy byl zaréwno materiat audiowizualny
z przestuchan — nagranie z dnia 19 czerwca 2019, 3:39:57 oraz nagranie
z dnia 17 lutego 2021 roku, 3:09:26, jak i przygotowane pisemne wystapienia
$wiadkdéw, 9 0sdb zeznajacych w roku 2019 oraz 7 0séb zeznajacych w 2021
roku.
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ci, ktorzy przybyli pozniej jako emigranci, nawet jesli przybyli jako
biedni ludzie z klasy robotniczej szukajacy pracy. Browne argu-
mentuje, Ze te miejsca pracy istniaty, poniewaz kwitla gospodarka
zbudowana na pracy niewolnikdw i te miejsca pracy zazwyczaj nie
byly dostepne dla czarnych Amerykanow, ktérzy niedawno zostali
wyemancypowani (Browne, 2019).

Do tej ponadczasowej i ponadpokoleniowej odpowiedzialnosci
odwotywat si¢ Ta-Nehisi Coates w swoim najglosniejszym tekscie
z 2014 roku The Case for Reparations opublikowanym w , Atlantic”.
Coates postulowat, Ze wspotczesne Stany Zjednoczone musza wzigé
odpowiedzialnos¢ za przesztos¢ en bloc, a nie wybidrczo, i nie budo-
wacé dystansu do minionych wydarzen poprzez samo twierdzenie,
ze bylo to dawno temu.

Ostatni wlasciciel niewolnikéw nie Zyje od bardzo dawna. Ostatni
zolnierz, ktéry przetrwat Valley Forge, nie Zyje od znacznie dtuzszego
czasu. Dumnie twierdzi¢, Ze jest si¢ weteranem, a wypierac sie nie-
wolnika, to patriotyzm a la carte. Narod przezywa swoje pokolenia.
[...]1Jesli geniusz Thomasa Jeffersona ma znaczenie, to ma je rowniez
jego zabranie ciata Sally Hemings (Coates, 2014).

Coates powtdrzyt swoja argumentacje w trakcie przestuchania, mo-
wiac ze:

jestesmy obywatelami amerykanskimi i dlatego jestesmy zwigzani ze
zbiorowym przedsiewzieciem, ktére wykracza poza nasz indywidu-
alny i osobisty zasieg. [...] Uznajemy nasz rodowod jako pokoleniowe
zobowiazanie, jako dziedzictwo. A prawdziwy dylemat, jaki stawiaja
reparacje, jest wlasnie taki: dylemat dziedziczenia (Coates, 2019).

Inny watek pojawit si¢ w wystgpieniu Erica Millera oraz Colemana
Hughesa. Obaj odwotywali si¢ do koncepcji niesprawiedliwosci po-
zbawiajacej obywateli godnosci, zwracajac przy tym uwage na niema-
terialny aspekt, jaki niewolnictwo i prawa Jima Crowa spowodowaty.
Miller nazwat to krzywda badz niesprawiedliwoscia godnosciowa
(dignity wrongs), wskazujac na ich szczegdlny charakter ,poniewaz
sa wyrzadzane poprzez (1) dziatania instytucjonalne ukierunkowane
na rase; (2) niszczace spoteczna, ekonomiczng, polityczna i kulturowa
pozycje grupy lub jej zdolno$¢ do angazowania si¢ w samostano-
wienie” (Miller, 2019, s. 4-5). Sg one trudne do naprawienia, gdyz
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wykraczaja poza formy ekonomicznej dyskryminacji. Tym niemniej
dla Millera finansowa rekompensata jest pierwszym, niezbednym
krokiem do pojednania. Podczas gdy Hughes dochodzi do odmien-
nych wnioskow, sprzeciwiajac si¢ idei reparacji. Dowodzi on, Ze:

Gdybysmy mieli dzi§ wyptaci¢ reparacje, to tylko jeszcze bardziej
podzieliliby$my kraj, utrudniajac budowanie politycznych koali-
¢ji niezbednych do rozwigzania problemoéw, z jakimi borykaja sie
dzi$ czarni ludzie; obraziliby$my wielu czarnych Amerykandéw, na-
ktadajac cene na cierpienia ich przodkdéw; i zmieniliby$my relacje
miedzy czarnymi Amerykanami i biatymi Amerykanami z koalicji
w transakcje — z unii miedzy obywatelami w pozew miedzy powo-
dami i pozwanymi. [...] Nie chodzi o to, co Ameryka jest mi winna
z racji mojego pochodzenia; chodzi o to, co wszyscy Amerykanie sa
winni sobie nawzajem z racji bycia obywatelami tego samego narodu.
A zobowigzanie obywatelstwa nie jest transakcyjne. Nie mozna go
sptaci¢. Nie jest uzaleznione od pochodzenia. I nigdy nie wygasa. [...]
Z tych wszystkich powodoéw, projekt ustawy H.R. 40 jest moralnym
i politycznym btedem (Coleman, 2019).

Reparacje wrocily jako element kampanii politycznej w trakcie pra-
wyboréw, zmuszajac Kamale Harris, Elizabeth Warren, Cory’ego
Bookera i Berniego Sandersa do zabrania stanowiska (Lockhart,
2019). Widac¢ takze wzrost zainteresowania problemem — H.R. 40
zasponsorowato w 2019 roku 196 kongresmenéw, w poréwnaniu
do 24 kongresmendw w roku 1989. Widac¢ takze polaryzacje i pro-
by upolitycznienia zagadnienia, gdyz w roku 2019 zaden z kon-
gresmendw wystepujacych jako wspodtsponsor tego aktu prawnego
nie dzialal z ramienia partii republikanskiej. 17 lutego 2021 roku
odbyly sie przestuchania przed Podkomisja ds. Konstytucji, Praw
Obywatelskich i Wolnosci Obywatelskich. Wida¢ w nich zmiane
argumentacji przywolywanej na rzecz powotania komisji badajacej
reparacje. Swiadkowie wystepujacy przed komisja nie odwotywali
sie do osobistych doswiadczen, natomiast odnosili si¢ niemal wy-
facznie do argumentdéw prawnych, osadzonych w doswiadczeniach
dyskusji na forum ONZ (Achiume, 2021; Heath, 2021). Podobnie jak
w przypadku przestuchan z 2019 roku, tylko jeden ze swiadkéw
sprzeciwiat sie idei reparacji (Walker, 2021).

Wyrazem zwigkszonego poparcia jest takze fakt, Ze w kwietniu
2021 roku, po raz pierwszy H.R. 40 wyszed! poza komisje legislacyjna
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i byl rekomendowany do przedltozenia w Izbie Reprezentantow (H.R.
40, 2021). Jednak do korica 2021 roku nie odbyto si¢ nad nim gloso-
wanie. Swiadczy to o braku ponadpartyjnej koalidji i sprzeciwu re-
prezentantow partii republikanskiej. Takze stanowisko partii demo-
kratycznej nie do kornica jest jednoznaczne, o ile Joe Biden — zaréwno
w kampanii wyborczej, jak i w wystapieniu z okazji stulecia Masakry
w Tulsie — popierat koncepcje reparacji, jego zaangazowanie postrze-
gane jest przez aktywistow za niewystarczajace (Daniels, 2021).

UWAGI KONCOWE

Pytania, ktdre pojawiajq si¢ w procesie legislacyjnym i sa przytaczane
przez przeciwnikow ustawy H.R. 40, dotycza gtownie praktycznej
strony reparacji:

¢ Kto mialby wyptaci¢ reparacje — czy wszystkie inne grupy et-
niczne wylaczajac czarnych?

* Na jakiej podstawie miano by okresla¢ przynaleznos¢ etniczna
do grupy beneficjentow?

¢ Czy reparacje dotyczylyby potomkdéw niewolnikéw, czy tez
catej spotecznosci afroamerykanskiej?

* Czy reparacje mialyby charakter bezposrednich wyptat finan-
sowych, czy tez miatyby charakter programow pomocowych
skierowanych do catej spotecznosci?

Dos¢ istotnym pytaniem w tych rozwazaniach jest to, na ile argument
o niewykonalnosci reparacji powinien determinowac dyskurs. Czy
niemozno$¢ oszacowania wartosci reparadji, ktore nalezatoby wypfta-
ci¢, czy tez precyzyjnego okreslenia grupy osob, ktorym nalezatoby
je wyptaci¢, powinny wptywac na zarzucenie prac legislacyjnych nad
H.R. 40? Coates uwaza, ze ,To, ze HR 40 nigdy — ani pod rzadami
Demokratéw, ani Republikanéw — nie trafita na sale obrad Izby,
sugeruje, Ze nasze obawy sa zakorzenione nie w niepraktycznosci
reparacji, ale w czyms bardziej egzystencjalnym” (Coates, 2014), co
prowadzi Coatesa do postawienia istotnego pytania ,,co mamy zrobic¢
z najstarszq demokracja swiata?” (Coates, 2014). Nkechi Taifa, jeden
ze wspotzatozycieli N'COBRA, napisat ze:
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Ludzie, ktérzy mdéwia o reparacjach sa uwazani za lewicowych sza-
lencow. Ale wszystko, o czym mowimy, to studiowanie [reparacji].
Jak powiedziat John Conyers, badamy wszystko. Badamy wode,
powietrze. Nie mozemy nawet zbadac tej kwestii? Ta ustawa nie
upowaznia do przekazania nikomu ani jednego czerwonego centa
(Coates, 2014).

W przestuchaniach z 2019 oraz 2021 roku dominuje narracja wyra-
Zajaca potrzebe powolania komisji w celu przeprowadzenia dziatan
dochodzeniowych i wyjasniajacych dtugofalowe skutki niewolnic-
twa i praw Jima Crowa na pozycje Afroamerykandéw. Pojawia sig
argument odpowiedzialnosci i zados¢uczynienia ze strony wladzy
federalnej ze wzgledu na zaangazowanie wtadz stanowych i fede-
ralnych w stworzenie i utrzymanie systemu niewolnictwa i rasowej
dyskryminagji. O ile zado$¢uczynienie w aspekcie ekonomicznym nie
jest wylaczone z dyskursu, to we wszystkich dokumentach widac¢,
ze nie jest ono kluczowym i nadrzednym elementem debaty repara-
cyjnej. Kluczowe wydaja si¢ argumenty wskazujace na koniecznos¢
przywrdcenia tadu moralnego i sprawiedliwosci spotecznej ze stro-
ny ustawodawcy. ,Petne uznanie [win] i przywrdcenie sprawiedli-
wosci” bylo najczesciej powtarzajacym sie zwrotem we wszystkich
analizowanych wystapieniach. Dlatego to nie element ekonomiczny,
ale naprawczy i sprawiedliwosciowy H.R. 40 byt najbardziej istotny
w dotychczasowych narracjach i debatach.

Dyskusja nad reparacjami przedstawiana jest w kontekscie mie-
dzynarodowym, wskazujac na podobne roszczenia w Wielkiej Bry-
tanii czy Frangji, badz tez innych panstwach, ktore czerpaty profi-
ty z niewolnictwa (Brophy, 2014; Craemer, 2018; Thompson, 2018;
Gifford, 2000). Jednak zagadnienie reparacji dla Afroamerykanéw
jest w ostatnim czasie przedstawiane takze jako jeden z elementéw
uniwersalnej potrzeby przywracania sprawiedliwosci. Na szczegdlng
uwage zastuguje praca pod redakcja Bhabha, Matache oraz Elkinsa
ukazujaca miedzynarodowe spojrzenie na kwestie zado$¢uczynienia.
Autorzy wskazuja, ze niesprawiedliwos¢ ze strony panstwa w prze-
sztosci — czy to niewolnictwo, czy kolonizacja, przymusowa steryli-
zadja, czy tez powszechne okrucienistwa — ma trwate konsekwencje,
ktére powoduja ciagle szkody i ktorymi nalezy sie zaja¢, promujac ta-
kie wartosci, jak sprawiedliwos$¢ i réwnos¢ (Bhabha, 2021). Analizujac
debaty nad reparacjami wskazano na szereg zastrzezen i probleméw
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natury prawnej. Jednak — pomimo tych trudnosci — zagadnienie re-
paracji dla Afroamerykanéw odgrywa coraz wigksza role w amery-
kanskiej polityce publicznej, wpisujac si¢ w polityke redystrybucyjna.
O ile Amerykanie sg niechetni prowadzeniu jakiejkolwiek polityki
redystrybucyjnej, to jednak zaréwno koniecznos$¢ zadoséuczynie-
nia, jak i gleboko zakorzenione poczucie niesprawiedliwosci wsrod
Afroamerykanow, w polaczeniu z coraz wigkszym poparciem spo-
fecznym dla tych postulatow, moze wymusi¢ zmiane nastawienia
w tym aspekcie.
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