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Wojciech Dembotecki OFM Conv. (Debotecki, 1585/86-1645/47) to jed-
na z najbarwniejszych i niezwykle kontrowersyjnych postaci Rzeczy-
pospolitej pierwszej potowy XVII stulecia. Majacy w matczynej linii
rodowodowej stynnego Lucjusza Ludwika Decjusza, prawdopodob-
nie za namowaq i protekcja matki wstapit do zakonu franciszkanow.
Byt w swoim Zyciu prowincjatem i kronikarzem zakonu, kompozyto-
rem, teologiem, kapelanem lisowczykéw, gwardianem kamienieckim,
czlonkiem Bractwa Zoierki Chrzedcijaniskiej, w ramach ktdrej stat na
czele (jako generat) Spotecznosci Wykupywania Wigzniow i ideolo-
giem sarmatyzmu. Oskarzano go (zapewne zgodnie z prawda) o to,
ze prowadzi tryb zycia — méwigc eufemistycznie — mato duchowy
i duchowny: miat by¢ awanturnikiem i hulakg, malwersantem (cho-
dzi o $rodki finansowe, za ktdre mial wykupywac jenicéw z niewoli
tureckiej) oraz osoba notorycznie famigcq nakaz postuszeristwa wobec
przetozonych. Przez wiele lat skonfliktowany z wtadzami koscielny-
mi i zakonnymi spedzit prawdopodobnie ostatnie lata swego zycia
w zakonnej celi klasztoru we Lwowie, zmarginalizowany w dziatal-
nosci zakonnej do spraw najmniejszej wagi, oddajacy sie swej pracy
badawczej. Byt tez, a moze i przede wszystkim Dembotecki pisarzem
i to pisarzem szczegdlnym. Spora czes$¢ jego literackiej spuscizny zaj-
muja dzieta zwigzane z kaptanska postuga petniong wsrdéd zotierzy
stawnej polskiej formacji lekkiej kawalerii, zwanej od nazwiska swego
zatozyciela lisowczykami. Najwazniejszym sposrod tych dziet jest
bez watpienia utwor Przewagi elearéw polskich, co ich niegdy lisowczy-
kami zwano, drukiem ogloszony w Poznaniu w roku 1623. Szczegolne
miejsce w dorobku franciszkanina, cho¢ trescig swa kompatybilne
z duchem calosci tworczosci, zajmuje dzielo zatytutowane Wywdd
jedynowtasnego panstwa swiata (1633). Wyrdzniala sie ta ksigzka na-
wet na tle epoki, ktora tak w literaturze krajowej, jak i europejskiej
obfitowata w tworczosé¢ z wspdtczesnej perspektywy niezwykla,
pelna fantazyjnych analiz jezykowo-etymologiczno-historycznych,
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starajacych sie¢ w ten sposdb uzasadniac starozytnosc poszczegolnych
nagji i ich uprawnienia do zajmowania wyréznionego miejsca wsrod
narodow wspotczesnych. Byly to czasy , gdy nauka historii byta do-
piero w zaczatkach, gdy dzieje pierwotne narodéw byty jedna wielka
bajka kronikarska na starych wzorach oparta, uswietnienie przesztosci
narodowej za pomoca takich wywodoéw byto na porzadku dziennym”
(Bystron, 1995, s. 21). Do najwazniejszych autoréw zagranicznych
reprezentujacych wspomniane tendencje, ktorych dzieta stanowity
zresztg inspiracje (a zarazem wyzwanie) dla Demboteckiego, wy-
mieni¢ nalezy przede wszystkim dwa nazwiska: Johannes Goropius
Bekanus (1519-1572) i Filip Kluwer czy tez Cl (1580-1622). Sposrod
polskich z kolei autoréw najbardziej godnym wzmianki jest Maciej
z Miechowa (1457-1523), Andrzej Glaber z Kobylina (ok. 1500-1555),
a takze Marcin Bielski (1495-1575) czy Lukasz Goérnicki (1527-1603).
Lecz nawet w takim gronie Wywdd godzien jest szczegdlnej pozyciji.
Jak stwierdza w odniesieniu do Wywodu autorstwa naszego francisz-
kanina Zbigniew Ogonowski:

Kuriozalno$¢ dzieta Demboteckiego przejawia sie nie tylko w osobli-
wej zgola niefrasobliwosdi, z jaka nagina do swoich tez fakty czerpane
z Biblii i z historii; i nie tylko w megalomanii narodowej, ktéra osiaga
uniego chyba szczyt szczytow. Przejawia si¢ ona takze w niezwyklej
wprost $miatosci — a i do pewnego stopnia: w konsekwendji, z jaka
buduje swoje wywody etymologiczne, w miare spdjne (w ramach

tej fantastycznej wizji), zadziwiajace inwengja, fantazjq i przedziwna
zdolnoscia do skojarzen (Ogonowski, 1979, s. 144-145).

Postaci Wojciecha Demboteckiego i jego dorobkowi zwtaszcza lite-
rackiemu poswiecono nieco miejsca w literaturze naukowej. Stanowit
on zawsze spore wyzwanie dla badaczy, ktérzy borykali si¢ z funda-
mentalnym problemem przy analizach i ocenie dziet franciszkanina,
tj. jaki byt cel tych prac oraz na ile metody przez autora stosowa-
ne wynikaly z pewnych ogdlnych tendencji 6wczesnych ,, metod
badawczych”, a na ile byty swiadoma manipulacja. Szczegdlnym
za$ wyzwaniem w tej kwestii byl wlasnie Wywdd (zob. zwlaszcza
Puzynina, 1955; Ogonowski, 1979; Ogonowski, 1992; Kochanska,
1956; Jurewicz, 2007). Peten niebywatych wrecz analiz etymologicz-
nych i genealogicznych, ukazujacy jezyk polski jako najstarszy jezyk
Swiata, bedacy pierwotnym jezykiem catej ludzkos$ci sprzed budowy
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wiezy Babel, probujacy na tej drodze uzasadni¢ polskie uprawnie-
nia i legitymacje do rzadow nad catym $wiatem, ogladany oczami
czytelnika o kilka stuleci mtodszego od epoki, w ktorej powstal,
rodzi u owego czytelnika podejrzenia co do poczytalnosci autora.
Nawet uwzglednienie wspomnianego powyzej w cytacie z Bystronia
kontekstu intelektualnego zdaje si¢ bardzo niewystarczajace. Proby
rozwiazania tej zagadki podjat sie w recenzowanej pracy wybitny
znawca tworczosci Wojciecha Demboteckiego Radostaw Sztyber.

Sztyber przez wiele lat analizowal prace Demboteckiego, badat
jego zycie i intelektualny kontekst jego wystapienia. Praca poswie-
cona Wywodowi stanowi swoiste podsumowanie jego imponujacego
(zarowno ilosciowo, jak i jakosciowo; zob. Sztyber, 2012, literatura
cytowana (wybor), s. 434-435) dorobku dotyczacego franciszkanina.
Praca sklada si¢ z dwdch zasadniczych czesci: dogtebnej i wszech-
stronnej analizy Wywodu oraz z jego krytycznego wydania. Juz sama
edycja tekstu Demboteckiego zastluguje na stowa uznania. Jest to
pierwsze petne wydanie dzieta franciszkanina od czasu pierwodruku
w roku 1633, czyli jest to w istocie pierwsze wydanie dostepne dla
szerokiego grona czytelnikdw. Edycja jest wyposazona w bardzo
bogaty aparat krytyczny, dzieki ktoremu dzieto Demboteckiego staje
sie wzglednie fatwo przyswajalne nawet dla czytelnika mniej zazna-
jomionego z problematyka, stylem i jezykiem epoki baroku.

Pierwsza czes¢ pracy, czyli analiza Wywodu, uwzglednia réwniez
szeroko rozumiany kontekst. Sztyber szkicuje biografie Dembotec-
kiego (Rozdzial Ii1II, s. 36-58), referuje dzieje badan nad Wywodem
(Rozdziat1V, s. 85-104) oraz zestawia lisowiana i Wywdd (Rozdziat I1I,
s. 59-84). Poddaje wnikliwej analizie metodologie stosowang przez
Demboteckiego (szczegolnie Rozdzial V, s. 105-117) i Srodki wyrazu,
z ktorych tenze korzystat (szczegdlnie rozdziat VIi VII, s. 118-150),
zastanawia si¢ nad gldéwnym celem, ktory przyswiecat kapelano-
wi lisowczykow (w wielu miejscach, szczegolnie rozdziat VIII i IX,
s. 151-173). Ukazuje dzieto gwardiana kamienieckiego na tle analo-
gicznych tendencji w Europie (Rozdziat XII, s. 215-235), jak i w kon-
tekscie sarmatyzmu i megalomanii narodowej w Rzeczypospolitej
(Rozdziat X, s. 174-195, réwniez rozdziat XI, s. 196-214). Zaprezen-
towana powyzej tres¢ opracowania ukazuje ogrom pracy wiozonej
w konstrukcje dzieta i réwnoczes$nie kompletno$¢ analiz przeprowa-
dzonych przez Radostawa Sztybera.
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W niniejszej recenzji chciatbym skoncentrowac sie¢ na jednym,
w mojej opinii kluczowym, aspekcie pracy Sztybera. Chodzi miano-
wicie o probe identyfikacji celu, ktéry przyswiecat Demboteckiemu
i doprowadzit go do stworzenia Wywodu. Co wigcej, bylby to po-
niekad cel catej tworczosci franciszkanina. Kwestia ta o tyle wazna
i nowatorska, ze w dotychczasowych badaniach nad tworczoscia
kapelana lisowczykow, a szczegdlnie w odniesieniu do Wywodu,
dominowalo podejscie, ktore dostrzegato w tym dziele dziwactwo,
batamutnos¢, horrendalne wrecz naginanie wszelkich mozliwych
instrumentéw analiz jezykowych (zwlaszcza etymologii) i histo-
rycznych. Mowiac inaczej, Wywdd postrzegany byt jako kuriozum,
wymagajace ze wzgledu na owa ekscentryczno$¢ pewnej wzmian-
ki, ale zarazem niekoniecznie godne powaznej i doglebnej analizy.
Sztyber w sposob przekonujacy dowodzi, ze Wywdd nie jest dzietem
szalenca. Wprost przeciwnie, jest to w pelni przemyslana manipula-
¢ja, hochsztaplerskie dzieto skierowane do zadufanych w sobie i za-
razem ciemnych oraz niedouczonych mas szlacheckich. Celem, ktory
przyswiecat Demboleckiemu, byta che¢ dodania szlachcie wiary
w Rzeczpospolita, zwigekszenia dumy z jej dokonan i ugruntowanie
przekonania, ze sprawy Rzeczypospolitej, jako Antemurale Christia-
nitatis, sa stuszne i zgodne z Bozym planem i Boza wola. Mowiac
inaczej, mamy tu do czynienia z XVII-wieczng wersja ,, pokrzepienia
serc”, ktérego instrumentem ma by¢ nadzwyczaj wysoki ton naro-
dowej megalomanii. Generalnie rzecz ujmujac, tego typu interpre-
tacje pojawialy sig juz wczesniej w odniesieniu do Demboteckiego.
A'F. Grabski pisal na przyklad: ,gltéwna teza tego fantastycznego
utworu (scil. Wywodu — P.S.) byto twierdzenia, ze Polacy sq narodem
wybranym, ktéremu przystuguje pierwsze miejsce wsrdd innych,
majacym do spelnienia szczegdlna, uniwersalng misje dziejowa”
(Grabski, 2010, s. 58). Dodajmy mimochodem, Ze t¢ megalomanska
teze o misji dziejowej, rozumianej jako Antemurale Christianitatis,
powtdrzy ponad dwa stulecia pozniej filar krakowskiej szkoty histo-
rycznej Jozef Szujski (zob. e.g. Szujski, 1867), a z kolei ].M. Bystron
konkludowat:

Polska miata réwniez rodowody zaszczytne: w chwilach rozkwitu
i potegi miaty one uzasadnic jej przewodnictwo, w chwilach upadku
podtrzymywac ducha i krzepi¢ wiare w jej warto$¢ i sity. Jednym
z takich genealogow narodowych byt choéby X. Wojciech Debotecki,
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[...] —umyst odpowiadajacy potrzebom szerokich sfer szlacheckich
(Bystromn, 1995, s. 19).

Ujecie Sztybera jest jednak precyzyjnie i szeroko udokumentowane,
a takze wnosi jakze wazna teze o $wiadomej manipulacji dokonanej
przez franciszkanina. Kluczowym tropem, ktéry w tym kontekscie
podejmuje Autor, jest interpretacja Wywodu (czy tez mowiac pre-
cyzyjniej: prawdopodobnie Wywodu, a z pewnoscia historiozofii
o charakterze zbliZonym do tej, reprezentowanej przez Dembotec-
kiego, Sztyber, 2012, s. 268 i przypis 80) dokonana przede wszystkim
w Myszeidzie przez Ignacego Krasickiego (Sztyber, 2012, szczegolnie
s.259-269), ale odwotujacy sie rowniez do innych dziet ksigcia bisku-
pa warminskiego i arcybiskupa gnieznienskiego. Znakomicie istote
ujecia Krasickiego oddaje fragment, ktorego druga strofa postuzyta
Sztyberowi jako motto monografii:

A w reszcie, gdy to nikomu nie szkodzi
Wierzmy z pospolstwem, a Smieymy sie w ciszy
(Krasicki, 1780, Piesn VIII, s. 82)

W konsekwencji Sztyber proponuje ztozonga interpretacje, z perspek-
tywy ktorej

Dembotecki nie jawi sig ani jako szaleniec, ani tym bardziej pokor-
ne ciele (jako niewolniczo wierny wyznawca doktryny koscielnej
i patriota bezkrytycznie milujacy swa ojczyzne), okazuje sie raczej
obtudnym ideologiem czy raczej promotorem megalomanskich tresci
gloryfikujacych rodzima nacje, aczkolwiek zarzucajac i degradujac
dawniejsze mity historiozoficzne, zastapit je nowymi, wydawatoby
sig, z gruntu przesigknietymi wrecz ortodoksyjng wiara w wyzszosc¢
Polakéw, a przeciez ksztalt wymyslonych figur oraz ich kontekst
przedstawia obraz co najmniej karykaturalny (przynajmniej w wielu
jego rysach), nie wolny od pierwiastkow wyjatkowo bolesnej satyry,
naigrawajacej sie z zapatrzonych w siebie rodakéw pod przykrywka
lukrowanej stodyczy (Sztyber, 2012, s. 258).

Sztyber uznaje, ze w Wywodzie ,podskéornym nurtem plynie”
swoista krytyka czy wrecz , kpina z przesadnie ambitnego narodu”
(Sztyber, 2012, s. 267). Mamy zatem do czynienia z sytuacjq, ktora
ponownie ilustruje cytat z Krasickiego (tym razem z listu Do ksiedza
Adama Naruszewicza, koadiutora smoleriskiego):
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Bajarz choc¢ sam nie wierzyt, plétt bajki wymownie.

Pozostaje zatem rozwazy¢, w jakim celu ,,plott bajki” Dembotecki
i czy aby to, co zmyslit w Wywodzie (i nie tylko w Wywodzie) rzeczy-
wiscie ,nikomu nie szkodzi”. Rzecz jasna, tego typu rekonstrukgja in-
tencji Demboteckiego ma charakter hipotetyczny, mniej lub bardziej
prawdopodobny. Nie sposéb wszak wykluczy¢ i takiej mozliwosci,
ze pragnac popularnosci i znajac doskonale mentalno$¢ szlachecka
pisal po prostu pochlebstwa, by¢ moze przy okazji kpiac sobie ze
swych zauroczonych czytelnikdw, ale uzywajac takiej formy i takich
$rodkow, aby by¢ pewnym, ze docelowy odbiorca w zaden sposob
nie zorientuje si¢ w owej grze. Jedli jednak zgodzimy sie, ze Dem-
botecki powodowat si¢ pobudkami natury spoteczno-politycznymi,
anie prywatnymi (a przynajmniej nie tylko prywatnymi), to wypada
zgodzic sie z tezg, ze wszelka wiedza i talenty franciszkanina zostaty
,niestety celowo spozytkowane w karkotomny sposob i poswigcone
na otftarzu [...] ojczyzny, narodu i rodzimej mowy” (Sztyber, 2012,
s.258). Czy manipulacje i, bajania” Demboteckiego przyczyniatly sie
do budowania , trwatej podstawy dla najlepszego funkcjonowania
wielonarodowego panstwa czasow Wiladystawa IV, w ktérym domi-
nujaca role zachowaliby Polacy” i czy rzeczywiscie ,Deboteckiego
nalezy [...] czyta¢ z usmiechem”, jak postrzega intencje franciszka-
nina i interpretuje Wywdd Stanistaw Cieslak (Cieslak, 2007, s. 292,
za: Sztyber, 2012, s. 275)? Wskazmy na dwie, Scisle ze sobg zwiaza-
ne, kwestie. Chodzi mianowicie o megalomanie i narcyzm, pojecie
z dziedziny psychologii i psychiatrii, zastosowane w tym miejscu per
analogiam w kontekscie spotecznym. Jest powszechnie przyjmowane,
ze pewne cechy narcystyczne obecne sa w kazdej jednostce ludzkiej
(badz przynajmniej w przyttaczajacej wigekszosci), stanowiac nierzad-
ko warunek konieczny jej przetrwania, zwlaszcza w sytuacji pojawia-
jacych sie w zyciu przeciwnosci losu czy przeciwnosci spotecznych.
Takie cechy narcystyczne stanowia podstawe samoakceptacji i wiary
we wiasne mozliwosci. Pewne $lady narcyzmu nie sg jednak tym
samym co narcissistic personality disorder — narcystyczne zaburzenia
osobowosci'. Jedna z fundamentalnych cech NPD jest catkowity brak

1 ,The essential pathological character traits of those with NPD center on
pathological self-love, pathological object love, and pathological superego.
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poczucia winy i odpowiedzialnosci. Wszelkie dziatania, cho¢by naj-
bardziej jednoznacznie negatywne, znajduja usprawiedliwienie i to
takie usprawiedliwienie, ktére w swiadomosci osoby z NPD czyni
z niej samej postac¢ catkowicie niewinng, a nawet wrecz ofiarg tych
wszystkich, wobec ktérych przewinita. Dlaczego przywoluje ten
aspekt NPD w odniesieniu do Demboteckiego? Ze wzgledu zardw-
no na Wywdd, ale przede wszystkim na lisowiana. Jak podkresla
Sztyber w odniesieniu do Wywodu, megalomania i imperializm tego
dziela w zasadzie wolne byly od uprzedzen, agresji czy nienawisci.
Charakterystyczne byto rowniez podejscie do przemocy, do ktorej
franciszkanin nie namawiat, ,,co najwyzej jq usprawiedliwiat (a to
moze i wiecej, i gorzej— podkresl. P.S.)” (Sztyber, 2012, s. 64). Sprawa
wyglada zdecydowanie bardziej niekorzystnie dla Demboteckiego
w odniesieniu do pochwat lisowczykéw? i usprawiedliwiania ich
samowoli, zbrodni, rabunkoéw i gwattow. Czyz Dembotecki nie byt
$wiadom wszystkich win swoich duchowych podwtadnych? Sztyber
nie pozostawia w tej kwestii watpliwosci: , seria szesciu tekstow oraz
Przewagi przynosza nie tylko apoteoze, lecz apologie, czyli pochwate

Pathological self-love is expressed in excessive self-reference and self-cente-
redness. These patients also manifest also manifest grandiosity, reflected in
exhibitionistic tendencies, a sense of superiority, recklessness, and ambitions
that are inordinate in view of what they can actually achieve. [...] A patho-
logical superego is less decisive in establishing the diagnosis but is very
important in establishing the prognosis for psychotherapeutic treatment.
These character patterns and affective disturbances include the incapacity
to experience differentiated forms of self-critique or mild depression (such
as remorse, sadness, and critical self-reflection) in contrast to the presence
of severe mood swings, often sparked by a failure to succeed in grandiose
efforts or obtain admiration from others or following criticism that shatters
grandiosity”. Kernberg, 2004, s. 50-51. “The main clinical characteristic of the
narcissistic personality disorder are grandiosity, extreme self-involvement
and lack of interest in and empathy for others, in spite of the pursuit of others
to obtain admiration and approval. The patient manifesting a narcissistic
personality disorder seems to be endlessly motivated to seek perfection in
all he or she does, to pursue wealth, power and beauty and to find others
who will mirror and admire his/her grandiosity. Underneath this defensive
fagade is a feeling state of emptiness and rage with a predominance of intense
envy” (Masterson, 1981, s. 7).

2 Odnosnie do dziejow formagji lisowczykdw zob. e.g. Wisner, 2013.
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i jednoczesnie obrone”? (Sztyber, 2012, s. 77-78), konkluduje zas te
rozwazania, syntetyzujac lisowiana i Wywdd nastepujaco:

wyroznia sie nasz ksiadz swoim szczegdlnym, bo nie bezstronnym
podejéciem do moralnej oceny awanturniczej zgrai lisowskiej, co
ujawnia skale ideologicznego zaangazowania. [...] z tych tekstow
wylania sie patriota, jednoczacy interesy ojczyzny z interesami Ko-
Sciota katolickiego, a dopiero Wywdd zdaje sie ostatecznie uwien-
czyt i przypieczetowat polonofilskie wizje ksiedza. [...] gotowego
udowodni¢, ze czarne to biale lub tez wyznaczy¢ paralele godzaca
przeciwstawnos$¢ natury ognia i wody (Sztyber, 2012, s. 83).

Aby méc odpowiedzie¢ na postawione powyzej pytanie o usmiech to-
warzyszacy czytaniu megalomansko-narcystycznych etymologiczno-
-genealogicznych wywodow Demboteckiego nalezatoby uprzednio
zna¢ odpowiedz na inne pytanie, dotyczace wptywu dziet francisz-
kanina na $wiadomo$¢ mas szlacheckich. Jesli utrwalaty one poczucie
narodowej wyzszosci, kompletny brak krytycyzmu w mysleniu spo-
feczno-politycznym i wrogos$¢ wobec innowiercow, to usmiech 6w
musi by¢ gorzki*. Dodajmy rowniez, ze analizy Sztybera wykazuja,
ze wbrew ustaleniom Janusza Ekesa (Ekes, 1987, s. 212-213), megalo-
mania sarmacka nie zawsze cechowata si¢ wylacznie defensywnym
charakterem —i to, dodajmy, nie tylko w oczekiwanych czynach, ale
rowniez w stowach Wywodu (por. Sztyber, 2012, s. 64, przypis 26).
Wszak stwierdza Dembotecki w Czesci Szdstej swego Wywodu:

Pewna rzecz jest, ze bialy orzel niedtugo znowu przez wszystek swiat
skrzydla swe rozciagnie, gdy ktoryzkolwiek krol polski abo akwi-
loniski, Turki podbiwszy, tron abo majestat $wiata z Polski do Syryjej

3 Czyz nie mamy tu do czynienia, do pewnego stopnia przynajmniej, z ana-
logia wobec wspolczesnego problemu tak zwanych ,, zolnierzy wykletych”?

4 Niedorzeczno$¢ moze wywota¢ usmiech, gdy jasne jest, ze nikt nie traktuje
jej powaznie. Gdy jednak wykorzystuje si¢ niedorzecznos¢ dla ksztattowania
materii spoteczno-politycznej, to nie bardzo wiem, z czego sie $miac. Per
analogiam, mozna bytoby sie $miac¢ z niedorzecznosci blood libel, gdyby nie
fakt, ze niedorzeczno$¢ ta byla przez stulecia pretekstem do zbrodni a i dzis -
takze w Polsce —uzywana jest w dyskusjach dotyczacych usprawiedliwienia
antysemityzmu. Mamy tu do czynienia z modelowo wrecz narcystycznym
podejsciem: ,That didn’t happen. And if it did, it wasn’t that bad. And if
it was, that’s not a big deal. And if it is, that’s not my fault. And if it was,
I didn’t mean it. And if I did, you deserved it”.
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przeniesie i tamze go na gdrze libariskiej, gdzie sie bet poczat i skad
go tu do nas Polach, przodek nasz, przenidst, postanowi. Na ktérem
z nastepcami swemi az do skoriczenia $wiata znowu, jako przedtem
Azyijej, Afryce i Europie (jezeli nie szerzej) panowac bedzie (Sztyber,
2012, s. 417).

Nawet jesli skwitujemy 0w cytat usémiechem sarkazmu, to jest to
usmiech z perspektywy niemal czterystu lat — z takiej perspektywy
mozna patrze¢ z uSmiechem na wiele kwestii, ktére same w sobie
niekoniecznie musialy by¢ $mieszne. A Ze 6w imperializm pozba-
wiony byt jakichkolwiek realnych podstaw? Tym wlasnie cechuje si¢
megalomania (grandiosity) narcyzmu —jest daleko idgcym przecenie-
niem swoich mozliwosci potaczonym z zaprzeczeniem i wyparciem
wlasnych wad i stabosci.

* % %

Reasumujac wszystkie powyzsze uwagi, pragne podkresli¢, Zze mono-
grafia Radostawa Sztybera jest dzietem o wielkiej wartosci naukowej-
poznawczej, a jej znaczenie wykracza, w moim przekonaniu, poza
wage akademicka i poza wyltacznie historyczny kontekst sarmatyzmu
XVII stulecia. Jest dzietem waznym réwniez z perspektywy aktual-
nych dyskusji spoteczno-politycznych, dzielem ukazujacym mecha-
nizmy manipulacji zwigzane z tak zwanga polityka historyczna, upra-
wiang przez pryzmat narcyzmu i megalomanii narodowej, a nawet
przez pozornie niewinnie brzmigcy pryzmat patriotyzmu i marzenia
o niewinnosci (zob. e.g. Tokarska-Bakir, J. 2019; Tokarska-Bakir, J.
2001 i angielska wersja Tokarska-Bakir, J., 2004). Stanowi takze wazny
przyczynek do dyskusji o specyfice katolicyzmu polskiego (o ogdlnej
charakterystyce tej specyfiki, zob. e.g. Tazbir, 1974, s. 252-262°) i jego

5 ,W nadawaniu kultowi religijnemu cech specyficznych, uwzgledniajac naro-
dowos¢ i mentalnosc odbiorcoéw, celowali z zakonéw franciszkanie ijezuici.
Pierwsi w nader umiejetny sposéb prowadzili dzieto adaptacji katolicyzmu
do umystowosci i przyzwyczajen Tataréw, indianiskich mieszkancow Mek-
syku, czy Chinczykéw. Drudzy usitlowali uczyni¢ z niego narodowa religie
‘panistwa srodka’. Zdawali oni sobie bowiem sprawe, iz radykalizm tresci
musi by¢ okupiony konserwatyzmem form, nawigzujacych do obyczajow
przodkdéw. Polski polemista antyjezuicki, Jan Brozek, stwierdza w zwigzku
z tym zjadliwie, iz jezuici majq "habit inszy w Chinie, inszy a Japonach, inszy
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zwiazkow z archetypem polskiej kultury politycznej (znakomicie
analizuje ten temat w swym szkicu poswieconym Henrykowi Sien-
kiewiczowi Witold Gombrowicz, 1988, s. 352-364; niezwykle inte-
resujacym wyzwaniem byloby wpisanie Demboteckiego w bardzo
szeroko rozumiany - i nieco anachronicznie potraktowany — spor
,pesymistow” z ,,optymistami”). Jestem przekonany, ze lektura dzie-
la , Skqdze to zblaznienie swiata?” jest bezwzglednie konieczna dla
kazdego, kto podejmuje badania dotyczace sarmatyzmu czy szeroko
rozumianej kultury politycznej Polski XVII stulecia (m.in. kultury
literackiej i kultury politycznej). Dobrze byloby jednak, by po ksiazke
Sztybera siegnety jak najszersze kregi humanistow i przedstawicieli
nauk spotecznych (a moze i tak zwanych , elit politycznych”? Mozna
czasem pomarzyc!), gdyz jest to swoiste speculum, w ktéorym mozemy
dojrze¢ nas samych i czasy nam wspotczesne.
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