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Streszczenie

Autor definiuje dwie odmienne interpretacje konfliktu
ukrainsko-rosyjskiego, ktdre nazywa: perspektywa Krysz-
tatowego Patacu oraz perspektywa geopolityczng. Kazda
z nich pozwala zupelnie odmiennie spojrze¢ na dotych-
czasowy bilans strat i zyskow Rosji oraz Zachodu w tym
konflikcie. Na tym tle autor analizuje sens i skutki poli-
tyczne postanowien rozejmu minskiego i ustalen szczytu
NATO w Newport, zapadtych 5 wrzesnia 2014 roku.
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LOST WAR, WON REVOLUTION

Summary

The Author defines two separate interpretations of
Ukrainian-Russian conflict; these are: Crystal Palace’s
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perspective and geopolitics perspective. Each of the interoperations supports
a different view of current balance sheet of gains and losses of Russia and
the West during this conflict. Using this foundation, the Author analyzes the
significance and outcomes of the Minsk Protocol on mutual ceasefire and the
results of NATO summit in Newport, both concluded 5" September 2014.

KEYwORDS
Ukraine, the Donbas, Poroshenko, NATO, conflict in the East,
geopolitics, Crystal Palace

W politycznej dynamice konfliktu wschodniego — piatek 5 wrze-
$nia 2014 roku jest jak dotad punktem kulminacyjnym. Tego dnia
w biatoruskim Minsku ogloszone zostato bezterminowe zawieszenie
broni, uzgodnione wczesniej przez prezydentoéw Wtadimira Putina
i Petra Poroszenke, a sygnowane przez tak zwana rosyjsko-ukrainska
grupe kontaktowgq z udziatem OBWE. Zas w walijskim Newport
szczyt NATO — wedle optymistycznego okreslenia ministra Toma-
sza Siemoniaka — , przestawil zwrotnice Sojuszu na wschod”?, de-
cydujac o utworzeniu brygady szybkiego reagowania w Europie
Srodkowo-Wschodniej, tak zwanej ,,szpicy”. Symboliczne znaczenie
czasowego zbiegu obu tych wydarzen byto tylez uderzajace, co su-
gestywne: w ich wyniku jednoczesnie spadly polityczne akcje nie-
podlegtej Ukrainy, niezdolnej do efektywnej obrony swoich granic,
oraz lekko wzrosly akcje Polski i krajow battyckich, wzmacniajacych
swoje bezpieczenistwo. Co prawda rozejm minski od poczatku miat
zerowe szanse na trwatos¢ (wkrétce potem wybuchty gwattowne
walki o donieckie lotnisko), a ,,szpica” w najmniejszym nawet stop-
niu nie wskazuje na rychte zrownowazenie dramatycznej przewagi
wojskowej Rosji na obszarze Europy Srodkowo-Wschodniej, od Do-
niecka po czeska Prage. Jednak oba te zdarzenia wyraziscie pokazaty
trend polityczny w naszym regionie: 5 wrzesnia namalowana zostata
na mapie Europy nieco grubsza niz dotad linia wschodnia granica
NATO. Granica, w ktorej realne istnienie od dobrych paru lat mieli-
smy podstawy powaznie watpic.

1 <http://wiadomosci.gazeta.pl/wiadomosci/1,114871,16595565,Siemo-
niak__W_tajnym_planie_podniesienia_gotowosci.html>.
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W tekscie rozejmu minskiego zatozono nie tylko zaprzestanie
walk w Donbasie, ale takze wyprowadzenie ci¢zkiego sprzetu z oko-
lic wielkich miast, wymianeg jeicow oraz dostarczenie przez obie
strony pomocy humanitarnej mieszkaricom. Mowa byta w nim takze
o ,wycofaniu bojownikow i najemnikéw” z terenu Ukrainy, co od po-
czatku sprawiato raczej wrazenie rytualnego zaklecia nizli realnego
postanowienia, wzigwszy pod uwage, Ze strona porozumienia stali
sie wlasnie owi , bojownicy i najemnicy”, otwarcie traktujacy umowe
jako wstep do ostatecznego oderwania Donbasu od Ukrainy. Z zapi-
sem owym otwarcie zresztg kolidowalo przyjecie przez parlament
w Kijowie — zgodnie z trescia umowy rozejmowej — ustawy o ,cza-
sowym specjalnym statusie regionow donieckiego i luganskiego”,
wskazujacych na uznanie de facto przez Kijow co najmniej ,,czasowej”
utraty suwerennosci nad tymi terytoriami. Wydajac rozkaz przerwa-
nia walk, prezydent Poroszenko mowil, iz Kijow jest gotéw

nadac regionom donieckiemu i tuganskiemu specjalne prawa go-
spodarcze, zagwarantowac prawo do uzywania jezyka oraz oglosic
amnestie?.

Tymczasem niecale trzy tygodnie wczesniej — 17 sierpnia w Berlinie,
takiego ,humanitarnego” rozwiazania chcieli juz ministrowie spraw
zagranicznych Niemiec i Francji — Steinmeier i Fabius, jednak szef
ukrainskiej dyplomacji Pawet Klimkin nie zgodzit si¢ na nie, twardo
bronigc zasady, iz — zgodnie z tak zwanym Planem Poroszenki —
przerwanie ognia jest mozliwe tylko wtedy, jesli Moskwa zaprzesta-
nie przerzutoOw wojska i uzbrojenia na teren Ukrainy oraz przekaze
stuzbom ukrainskim kontrole nad cata dtugoscia rosyjsko-ukrainskie;
granicy. Wtedy Steinmeier, nie majac innego wyjscia, probowat lojal-
nie wesprzec¢ Ukrainca w jego zadaniach, ale te z kolei bez wahania
odrzucit rosyjski minister Siergiej Lawrow. Post factum nietrudno
zrozumie¢ dlaczego. Zaledwie tydzien pdzniej — 24 sierpnia — roz-
poczela si¢ otwarta inwazja oddziatéw nalezacych do dwdch rosyj-
skich dywizji powietrzno-desantowych (riazanskiej i kostromskiej),
ktore po przekroczeniu granicy ukrainskiej skierowaty si¢ na pétnoc
w strone Luganska i na potudnie — ku portowemu miastu Mariupol.

2 Na Ukrainie wojna i pokdj, ,,Gazeta Wyborcza”, 6-7 wrzesnia 2014 r.
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Rosyjska inwazja, cho¢ ograniczona tak pod wzgledem uzytych sit,
jak i operacyjnego rozmachu, wywrocita jednak do gory nogami mi-
litarny uktad sit na wschodzie Ukrainy, a przelomowa w tej mierze
okazata si¢ bitwa pod Ifowajskiem. To niewielkie miasteczko zostato
w potowie sierpnia odbite przez ochotnicze formacje ukrainskie,
wsrod nich - stynny z odwagi batalion Donbas, ale po wtargnieciu
wojsk rosyjskich zle dowodzeni i kiepsko uzbrojeni ukrainscy ochot-
nicy rychfo znalezli sie w okrazeniu. To wlasnie wtedy prezydent
Putin zaapelowat o stworzenie , korytarza humanitarnego” dla wy-
prowadzenia z kotta okrazonych Ukraincow. Jednak gdy cztery dni
pOzniej kolumna ukrainiskich pojazdow z licznymi rannymi czekata
na przejazd przez 6w rosyjski , korytarz humanitarny”, zamiast tego
zostala ostrzelana przez rosyjskie czolgi, po czym rosyjscy zotnierze
przeczesywali pola, aby dobijac¢ rannych?. Kiedy w dwanascie dni po
zawarciu rozejmu minskiego kijowska Rada Najwyzsza uchwalata
kapitulacyjna ustawe o ,specjalnym statusie” Donbasu, prezydent
Poroszenko informowat deputowanych, ze ukrainska armia utra-
cita na wschodzie 60 procent swojego sprzetu i nie jest zdolna do
dalszej obrony terytorium kraju. Przegrana przez armie ukrainiska
kampania sierpniowa byla jedna z dwoch kluczowych przestanek,
ktore sktonily Poroszenke do zgody na faktycznie bezwarunkowy
rozejm minski. Druga byt bez watpienia przebieg i rezultaty szczytu
NATO w Newport.

Nie jest tatwo zrekonstruowac prawdziwe oczekiwania wiadz
Ukrainy wobec tego szczytu. Pare dni wczesniej Kijow nieoczekiwa-
nie wycofal si¢ z deklarowanej po zwyciestwie Majdanu polityki nie-
uczestniczenia w blokach wojskowych, nagle wszczynajac procedure
zwrdcenia sig¢ o czlonkostwo w Sojuszu PéInocnoatlantyckim. W tym
samym czasie politycy ukrainscy publicznie wyrazali nadzieje na pil-
ne dozbrojenie przez Zachdd swojej armii, co zrozumiale, zwazywszy
na coraz liczniejsze doniesienia o faktycznej bezbronnosci niektérych
oddzialéw ukrainskich walczacych w Donbasie. Wedlug prasowe-
go przecieku, podczas zebrania zarzadu Platformy Obywatelskiej

3 Ta relacja pochodzi od ukrainiskiego oficera, ktdry z nieliczng grupa swoich
zolnierzy przebit si¢ z zasadzki, ale zostala tez potwierdzona i rozpowszech-
niona przez innego naocznego swiadka, jakim byt Gregor Tichy — korespon-
dent niemieckiej telewizji ARD.
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w Warszawie w pierwszych dniach wrzesnia, premier Donald Tusk
miat informowac swoich partyjnych kolegéw o telefonie od premiera
Arsenija Jaceniuka, zwracajacego si¢ o dostarczenie Ukrairicom pol-
skich helikopterow wojskowych. Jednak po zakonczeniu szczytu jego
uczestnicy (m.in. Bronistaw Komorowski) twierdzili, ze w Newport
prezydent Poroszenko nie zwrdcit si¢ w koricu o pomoc militarna.
Dos¢ prawdopodobne, ze bylo to spowodowane prewencyjnym
uprzedzeniem go podczas wczesniejszego nieformalnego spotkania
z prezydentami USA i Francji, kanclerz Niemiec oraz premierami
Wielkiej Brytanii i Wtoch, Ze taka oficjalnie ztozona prosba skazana
jest na rownie oficjalne odrzucenie. Nie jest co prawda do konca
pewne, czy w jakiej$ niewielkiej mierze niektére przynajmniej rzady
panstw Sojuszu nie podjely tajnych operacji dostaw broni dla armii
ukrainskiej; w ciagu wrzesnia takie informacje kilkakrotnie wycho-
dzity od wptywowych politykow kijowskich, z ministrem obrony
Walerym Chetetejem na czele?, i zawsze byty potem na Zachodzie
dementowane. Dos¢ prawdopodobne jednak, ze niektorzy polity-
cy ukrainscy przedstawiali wspdtobywatelom swoje marzenia jako
realia polityczne jedynie po to, aby podtrzymac ducha i zaufanie
posréd Ukraincow. W kazdym razie jest niemal pewne, ze w Kijo-
wie istnieje dzis polityczna gotowos¢ (a wrecz pragnienie) przyjecia
kazdej formy wojskowego wsparcia ze strony NATO, natomiast po
stronie co najmniej wigkszosci panstw nalezacych do Sojuszu domi-
nuje obawa przed odejsciem od dotychczas obowiazujacej doktryny,
iz w konflikcie wschodnim nie wolno wyjs¢ poza srodki politycznego
nacisku, gdyz moze to niebezpiecznie rozjuszy¢ Moskwe. Stanowi-
sko odrebne wyraznie zajely w Newport tylko Bukareszt i Wilno.
Rzad Rumunii wystapil publicznie jeszcze przed szczytem z apelem
o dozbrojenie Ukrainy, zas wedle przeciekéw prasowych litewska
prezydent Dalia Grybauskaité miata w Newport wdad sie w ostry
spor z kanclerz Angela Merkel w kwestii braku zgody Niemiec na
wojskowe zabezpieczenie catej Europy Srodkowo-Wschodniej w ob-
liczu niebezpieczenstwa rosyjskiego. O ile jednak Sojusz spekta-
kularnie potwierdzil w Newport swoja doktryne angazowania sig
w konflikt wschodni wylacznie za pomoca srodkow politycznych,

4 Gieletiej: strany NATO naczali pieriedaczu Ukrainie oruZija, kotoroje ostanowit
Putina, TV Kanat 5, 14 sientiabria 2014, 00:37.
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o tyle w kwestii wzmocnienia zdolnosci obronnych swojej wschodniej
flanki podjat jednak — z wielkim co prawda trudem i oporami — nie-
znaczne, ale realne przedsiewziecia. Sposrod nich najistotniejszy jest
plan sformowania brygady szybkiego reagowania, ktorej uzycie — co
jest tu kwestig kluczowa — ma by¢ mozliwe na mocy decyzji podjetej
przez wojskowych, bez przewlektych narad i ustalen gremidéw po-
litycznych Sojuszu. Taka procedura odpowiada w jakiejs mierze na
dwie podstawowe obawy Polski i krajow battyckich: pierwszg, ze
w razie podobnej jak na Ukrainie, , hybrydowej” rosyjskiej inwazji
na kraj cztonkowski Sojuszu politycy zaczng swoja deliberacje nad
odwieczna kwestia: ,,czy warto umierac za Gdansk”, oraz druga — ze
wspdlna obrona, nawet jesli zostanie podjeta, to nastapi zbyt pozno.
Jakis czas temu amerykanski osrodek wywiadowczo-analityczny
Stratfor ocenial, Ze realne zaangazowanie armii amerykanskie;
w obrong zaatakowanej ze wschodu Polski wymagatoby nawet kil-
ku miesigcy (sic!), w trakcie ktérych Polska winna by¢ gotowa do
samodzielnej obrony®. Jest jasne, ze —jak napisat po szczycie konser-
watywny ,Wall Street Journal” —

NATO zrobitoby lepiej, gdyby przesuneto tysiace amerykanskich
zolierzy, siedzacych bezczynnie w niemieckich bazach, do Polski
i krajow baltyckich,

ale taki postulat w Newport wyraznie przedkiadata juz tylko Litwa.
Znamienne, ze polski prezydent Bronistaw Komorowski nie wyka-
zywal w trakcie walijskiego szczytu zadnej inicjatywy w tej mierze.
Ale tak jak polityczna istota rozejmu minskiego jest porzucenie przez
Kijow (przynajmniej na jakis czas) zamiaru sttumienia sita doniec-
kiej secesji i domyslne uznanie czesciowego rozbioru panstwa jako
faktu dokonanego, tak sensem rozstrzygniec zapadtych w Newport
jest rezygnacja z obowiazujacego od wielu lat w NATO falszywego
dogmatu, iz po likwidacji ZSSR Rosja nie moze stanowi¢ juz jakie-
gokolwiek zagrozenia dla Zachodu. Tego przetomu w zachodniej
doktrynie bezpieczenstwa nie wywolata ani okrutna pacyfikacja
Czeczenii, ani wojskowa okupacja Naddniestrza, ani cyberatak na

5 Zob. G. Friedman, Poland’s Strategy, August 28, 2012, <http://www stratfor.
com/weekly/polands-strategy#axzz3G3tRsFng>.
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Estonig, ani nawet inwazja Gruzji czy symulacja uderzenia nuklear-
nego na Warszawe w ramach manewrdw o kryptonimie ,Zapad —
09/Ladoga”. Zaczat on nastepowac powoli dopiero po zajeciu przez
wojska rosyjskie Krymu i dokonat si¢ pod wptywem , hybrydowej”
wojny w Donbasie. Dlatego mimo przedwczesnie tryumfalistycznego
tonu, nie jest jednak catkiem bez racji Edward Lucas, obwieszczajac,
iz ,,po Newport NATO wraca do gry”®.

Na wydarzenia te mozna patrze¢ z dwdch dos¢ wyraznie od-
miennych perspektyw interpretacyjnych. Pierwsza nazwijmy — per-
spektywa Krysztatowego Patacu, wykorzystujac znana metafore Pe-
tera Sloterdijka. Krysztalowy Patac — to niemal bajkowa, niedoscigta
konstrukcja, wzniesiona na potrzeby pierwszej wystawy swiatowej
w londynskim Hyde Parku, do ktorej dostanie si¢ stalo si¢ niespet-
nionym pragnieniem dla tysiecy ttoczacych sie tam wtedy ludzi’. Jesli
istotnie zachodnia demokracja liberalna, przynajmniej na obszarze
Europy, jest wlasnie taka konstrukcjg — marzeniem, to przyznac trze-
ba, ze dzient 5 wrzesnia 2014 roku jest w jakiejs przynajmniej mierze
porazka tego marzenia. Oto Zachdd nie udzielit wystarczajacego
wsparcia krajowi, w ktérym dopiero co zwyciezyla heroiczna pro-
europejska rewolucja i ktory z tego wlasnie i tylko z tego powodu
zostal wystawiony na wyjatkowo perfidna, umiejetnie maskowana
obca interwencje, polaczona na dodatek z globalng i prowadzona
profesjonalnie kampania dezawuowania owego kraju jako siedliska
zbrodni i neonazizmu. Walczacym o prawo do niepodleglosci kra-
ju i jego politycznego zwiazku z Zachodem ochotniczym oddzia-
fom, do ktdrych poszli najlepsi sposrod miodych obywateli (takze
syn prezydenta panstwa), nie dostarczono na czas nowoczesnego
wyposazenia i broni, pomimo licznych doniesieni o zatrwazajacej
nierdwnowadze wyposazenia agresora i ofiary. Co wigcej, Zachéd
pogodzit sie z nadmierna fatwoscig z upadkiem jednej z tych zasad,
ktére do niedawna jeszcze uznawal za fundament europejskiego
liberalno-demokratycznego porzadku: bezwzglednej nienaruszal-
nosci granic. Tak Europa, jak i Ameryka de facto bowiem przyjely
do wiadomosci fakt aneksji Krymu, co by mozna jeszcze zrozumiec

6 E. Lucas, Skoriczmy z myslg o niegroznej Rosji, ,,Gazeta Wyborcza” 6-7
wrzesnia 2014.

7 Zob. P. Sloterdijk, Krysztatowy patac, s. 211 i n.
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(cho¢ na pewno nie zaakceptowac), jako ze tatarski, a od XVIII wieku
rosyjski Krym zapewne nazbyt pochopnie zostal , sprezentowany”
sowieckiej Ukrainie przez nieprzewidujacego przysztosci Nikite
Chruszczowa, w przyplywie uczu¢ wobec hetmana Chmielnickiego,
ktory trzysta lat wczesniej, pobity przez Polakdow, oddat swdj kraj
pod moskiewskie zwierzchnictwo. Ale Zachdd takze kategorycznie
i wielokrotnie zaklinatl si¢ — ustami wszystkich przywddcow: od
Obamy przez Merkel az po Tuska — iz za zadna ceng i niezaleznie
od tego, co by sie nie dziato z Ukraing, nie wyjdzie poza polityczne
naciski i gospodarcze retorsje wobec Moskwy, a tym samym uznawat
implicite prawo armii rosyjskiej do wyznaczenia sita nowych granic
panstwowych na Wschodzie. W tym kontekscie trafnie zabrzmiat
szyderczy bon mot, jakim byty minister obrony i czolowy neokon-
serwatysta Dick Cheney spointowal strategie prezydenta Baracka
Obamy: ,Na kryzysy prezydent reaguje zazwyczaj oglaszajac, czego
Ameryka nie zrobi”®.

Na razie NATO nie ma okreslonej strategii postepowania w pan-
stwach znajdujacych si¢ poza jego strukturami i niebedacymi czion-
kami Federacji Rosyjskiej

— z rozbrajajacq otwartoscia przyznawat dowoddca Sojuszu w Eu-
ropie gen. Philip Breedlove po tym, jak we wrzesniu pojawity sie
doniesienia o obecnosci nieoznakowanych obcych Zotierzy takze
na terytorium niepodleglej Moldawii®.

Z perspektywy Krysztalowego Patacu rozwdj zdarzenn wokot
obecnego konfliktu wschodniego jest wigc niczym wigcej, jak jeszcze
jednym potwierdzeniem tezy, gloszonej od zawsze przez wszystkich
zachodnich (a zwlaszcza polskich) ,jastrzebi”, iz demokracje maja
wszczepiony gen samozagtady, ktory spektakularnie ujawnit sie w la-
tach 30. XX wieku w konflikcie z hitlerowskimi Niemcami, a teraz
pokazuje si¢ na nowo w zwarciu z putinowska Rosja, ktdra robi (na
razie) na Wschodzie, co chce, poniewaz nikt nie jest zdolny do wy-
raznego postawienia jej granic. Owczesny appeasenent Chamberlaina

8 Przemdéwienie w American Enterprise Institute z 10 wrzesnia 2014, <http://
www.rp.pl/artykul/1140095.html?print=tak&p=0>.

9 Depesza PAP z 16 wrzesnia 2014 r.
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do ztudzenia moze w tym ujeciu przypominac cooperative realism
Obamy, czyli doktryne, wedle ktorej konflikty regionalne musza
sie rozwigzywac same, polityczna rownowaga i tak jakos z natury
musi si¢ z czasem odbudowywac¢, zachodnie interwencje sa zltem
przynoszacym same szkody, zas Ameryka winna na caltym swiecie
szukac sojusznikow, zamiast mnozy¢ sobie wrogow. Od tego typu
narzucajacych sie analogii nie sg wolni takze sami zachodni politycy,
rozumujacy kategoriami Krysztalowego Patacu, by wspomniec tylko
hitlerowsko-putinowskie analogie podnoszone publicznie przez Hil-
lary Clinton albo Wolfganga Schéauble. Zachdd umie broni¢ swoich
idealéw przede wszystkim , w gebie”; jest zas bezsilny gdy trzeba
sformutowac twarda polityke odstraszania, albo zagrozic¢ realnym
uzyciem sily. Najbardziej przenikliwi krytycy tej polityki zauwazajq
nawet, ze trzy fazy rozszerzenia NATO po upadku komunizmu byty
mozliwe tylko dlatego, Ze nikt sposrod amerykanskich i europejskich
politykéw podejmujacych tamte decyzje nie przypuszczat nawet, ze
w nowoczesnym, liberalno-demokratycznym swiecie kiedykolwiek
moze nadejs¢ potrzeba faktycznego wywiazania sie z militarnych
gwarancji bezpieczenstwa, zapisanych w traktacie waszyngtoniskim.
Bo niby przeciw komu? Przeciw szybko okcydentalizujacej sie w tam-
tych latach Rosji? Wida¢ wyraznie, ze perspektywa Krysztalowego
Patacu uwiklana jest w pewna nieusuwalng wewnetrzna aporie.
Z jednej strony 0w atrakcyjny dla tylu narodow palac winien si¢ na
nie otwierad; stad wiasnie polityka rozszerzania Unii i NATO, pro-
mocji liberalnych wartosci, wspierania kolorowych rewolugji i sankcji
wobec ekspansywnych rezimow autorytarnych. Z drugiej strony
jednak wiara w to, ze owo ,,otwieranie si¢” dokonywac sie¢ bedzie
za sprawgq miekkich srodkéw politycznych - to znaczy propagandy
wartosci, pomocy gospodarczej, wielostronnej dyplomacji i miedzy-
narodowych traktatow — okazuje sie niemal catkowita iluzja w takich
sytuacjach, jak obecne starcie z nieakceptujacym swiata tych regut
gospodarzem Kremla. I wtedy wiasnie dopiero odstania sie funda-
mentalna stabos¢ politycznego myslenia, ktore odstawito do histo-
rycznego lamusa takie kategorie klasycznej polityki, jak rachunek sit,
rownowaga mocarstw, odstraszanie i geopolityka. Okazuje sig, ze tak-
ze dzielo rozbudowy Krysztalowego Patacu wymaga rozlokowania
wojsk, ale co wiecej — takze gotowosci uzycia sily in extremis przeciw-
ko tym, ktorych intencja jest w owym dziele czynnie przeszkodzic.
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Tyle tylko, Ze integralna czescig obietnicy Krysztatowego Patacu byto
przeciez to, ze sila, przemoc i strach mialy definitywnie zniknac
z zycia naroddw. Nic tu juz z niczym nie trzyma si¢ zatem zadnej
logiki.

Odmienng, konserwatywna perspektywe interpretacyjna nazwij-
my ,geopolityczng”. U jej podstaw lezy przekonanie, Ze w stosun-
kach miedzynarodowych obowiazuja reguty hobbesowskiego stanu
natury, prowadzace w efekcie do nieustajacej niepewnosci kazdego
panstwa, czy jutro nie znajdzie si¢ panstwo oden silniejsze, ktdre
postanowi je sobie podporzadkowac. Jak udowadnia na przykiad
John Mearsheimer, od lat mocno intelektualnie zaangazowany w pro-
blem rosyjsko-ukrainskiej rownowagi politycznej , aby zapewnic
sobie bezpieczenstwo, panfistwa sa skazane na ustawiczne dazenie do
politycznej, wojskowej i gospodarczej potegi (tzw. teoria ,realizmu
ofensywnego”). Budowanie potegi i bezwzgledna obrona wtasnych
stref wptywdw jest wiec w istocie jedynym racjonalnym i — uwaga —
catkowicie defensywnym dziataniem panstw, albowiem

na manowce schodza te panstwa, ktore nie korzystaja z okazji do
ustanowienia wlasnej hegemonii, sadzac, iz sa juz wystarczajaco silne,
aby przetrwacd™.

Kiedy wiec z tej perspektywy spojrzeé¢ na mape wschodniej Europy,
uderzajaca staje si¢ obserwacja, iz obecny konflikt rozgrywa sie na
odlegtych rubiezach Europy, ktdre nigdy dotad w historii nie wcho-
dzity w skiad politycznego Zachodu, jakkolwiek, nawet najszerzej,
chcielibySmy definiowac 6w termin. Dzisiejszy Donbas to geograficz-
ne dorzecze rzeki Doniec, ktdrej nurt, w okresie najwiekszej ekspans;ji
terytorialnej panstwa polsko-litewskiego po moskiewskiej Wielkiej
Smucie, w jednym tylko punkcie stykat si¢ od strony wschodniej
z linia granicznay, jaka zostata ustalona rozejmem zawartym w pod-
moskiewskim Dywilinie za panowania Wiadystawa IV i pierwszego
Romanowa — Michata I. W zasiegu terytorialnym panstwa polsko-
-litewskiego nigdy nie znajdowalo si¢ takze potnocne wybrzeze Mo-
rza Azowskiego, na ktérym w koncu sierpnia armia rosyjska podjeta
ofensywe w kierunku Mariupola; w XV-XVII wieku byta to bowiem

10 J.Mearsheimer, The Tragedy of Great Power Politics, W.W. Norton, New York,
s. 35.
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strefa tradycyjnej dominacji Chanatu Krymskiego. Te historyczne
obserwacje mapy pozwalaja uswiadomic sobie, iz rosyjski prezy-
dent prowadzi dzisiaj, z prawdopodobnym, acz niedefinitywnym
jeszcze sukcesem, operacje wojskowe, ktorych celem jest obrona
rosyjskiej dominacji na obszarach, na ktérych Moskwa panowata
nieprzerwanie od XVI wieku (dzisiejszy Donbas), albo wyrwata je
z rak Tatarow w wieku XVIII (wybrzeze azowskie i Krym). Zatem
dla Rosji — i to niezaleznie od wyniku obecnej wojny — zwycieska
antyrosyjska rewolucja w Kijowie i tak oznacza cofnigcie wptywdw
daleko na wschod, w stosunku do zawartego w roku 1667 rozejmu
andruszowskiego, ktéry pod dtugim okresie wojen polsko-rosyjskich
ustabilizowal moskiewska granice zachodnia na linii Dniepru, pozo-
stawiajac takze Kijow po rosyjskiej stronie. Ta diametralna przemiana
konceptu rozgraniczenia Wschodu i Zachodu zostata dostrzezona
przede wszystkim przez samych Ukraincow i odnotowana w uzy-
wanej dzi$ na Ukrainie geopolitycznej terminologii. Nie przypad-
kiem Iwowski historyk Wasyl Rasewycz zauwazyt jako rzecz wielce
charakterystyczna, iz

rewolucja godnosci, upadek rezimu Janukowycza i rosyjska agre-
sja przeciwko Ukrainie doprowadzily do doglebnej transformacji
poje¢ ,,Wschod” i ,Zachdd”: ,, Zachod” siegnat Dniepropietrowska,
a ,Wschod” zostal zredukowany do niespetna dwoch obwoddéw —
tuganskiego i donieckiego''.

Z geopolitycznej perspektywy teza o porazce Zachodu jest wiec
catkowicie niemozliwa do obrony. Tak dlugo, jak udaje si¢ obronié
rzeczywista suwerennosc i okcydentalng tendencje polityczng sa-
mego Kijowa, wladca Kremla pozostaje i pozostawac¢ musi wielkim
przegranym konfliktu wschodniego i niezaleznie od mesjarisko-
-nacjonalistycznej propagandy szerzonej dzis przez Moskwe ma
wszelkie szanse przejs¢ do historii jako kolejny po Gorbaczowie
i Jelcynie przywddca, odpowiedzialny za zwijanie imperium. Roz-
strzygajace dla zasadnosci tej oceny bedzie dopiero to, czy strategia
,hybrydowej” wojny z Ukraing oraz rozlegtej, wielowymiarowej
i zakrojonej na wielka skale i dtuzszy czas dywersji wobec panstwo-
wosci ukrainskiej, przyniesie Rosji, co najmniej w sredniookresowej

11 W.Rasewycz, Kietbasa to kietbasa, ,Nowa Europa Wschodnia” nr 5/2014, s. 31.
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perspektywie, oczekiwany rezultat. Ma nim by¢ zerwanie budujacych
sie dzis wigzi calego panstwa ukrainskiego z Zachodem i powr6t do
takiego stanu spraw w Kijowie, w ktorym zwiazana z Kremlem oli-
garchia oraz rosyjska agentura wptywu bedzie sprawowac kontrole
nad toczaca si¢ tam polityka i kluczowymi decyzjami gospodarczymi.

Geopolityczna perspektywa interpretacji konfliktu wschodniego
wydaje si¢ bardziej spdjna nizli perspektywa Krysztalowego Pata-
cu, cho¢ z kolei nieuchronnie prowadzi do niezwykle ryzykownych
wnioskéw w dziedzinie czystej polityki. Swietnym tego przyktadem
moze by¢ perswazyjny esej (wspomnianego juz) Johna Mearsheime-
ra, opublikowany na tamach wrzesniowo-pazdziernikowego numeru
magazynu , Foreign Affairs”'?. Konserwatywny profesor z Chicago,
gleboko wierzacy w sens geopolityki, dowodzi, ze trzeba wyjatko-
wego ideologicznego zaslepienia, aby nie zauwazy¢, ze to Ameryka
wraz z Unig Europejska sprowokowaty wojne w Donbasie, ktdéra
Ukraina musiala przegrad, zas jedynym rozwiazaniem w dzisiejszej
sytuadji jest jak najpredsze zagwarantowanie przez Zachdd Putinowi
trwatosci rosyjskiej dominacji na Ukrainie. Gdyby Ameryka prowa-
dzita w Europie Srodkowo-Wschodniej logiczna polityke, wojna nad
Donicem by nie wybuchta. Kiedy zatem Amerykanie naruszyli logike
obowiazujaca w stosunkach miedzynarodowych? Wtedy gdy po raz
pierwszy Bill Clinton tylez bezmyslnie, co spektakularnie narazit na
szwank rosyjskie poczucie bezpieczenistwa, przyjmujac do NATO
kraje sasiadujace z Rosja: Polske, Czechy i Wegry. Co wigcej, mimo
licznych ostrzezen ptynacych z Moskwy i wbrew realnej przestrodze,
jaka byta wojna rosyjsko-gruzinska, polityka amerykanska nadal nie
pojeta skali prawdziwego niebezpieczenstwa, a NATO otaczalo Rosje
coraz szczelniej i ekspandowato nawet jeszcze w 2009 roku. W mie-
dzyczasie Waszyngton i Bruksela zaangazowaly sie¢ w kijowska po-
maranczowq rewolucje, dajac Moskwie do zrozumienia, iz catkowicie
ignoruja jej interesy i nawet na Ukrainie Zachdd nie bedzie miec
zadnych hamulcéw. Tylko same USA wydaty (wedle danych Depar-
tamentu Stanu) od 1991 roku pig¢ miliardow dolaréw na to, aby przy
pomocy réznych instytucji obywatelskich pomdc Ukraincom — jak

12 J. Mearsheimer, Why the Ukraine Crisis Is the West’s Fault? The Liberal Delu-
sions That Provoked Putin, <http://www.foreignaffairs.com/articles/141769/
john-j-mearsheimer/why-the-ukraine-crisis-is-the-wests-fault>.
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ironizuje Mearsheimer — ,,0siagnac przysztos¢, jakiej pragna”. A kie-
dy pod koniec 2013 roku w ukrainskiej stolicy wybuchty rozruchy,
,zachodni emisariusze pospiesznie zaczeli przybywacé do Kijowa,
aby rozniecic kryzys”. W efekcie doprowadzono do licznych ofiar,
przewrotu i zainstalowania w Kijowie rzadu, ktdry jest , antyrosyj-
ski az do cna”. Moskwa zostata takim biegiem zdarzen catkowicie
zaskoczona, a rosyjski prezydent nie miat innego wyjscia, jak podje-
cie — bez wczesniej przygotowanego planu — krokdéw jednoznacznie
obronnych. Bo przeciez ,to Rosjanie, a nie Zach6d maja w koncu
prawo do decydowania o tym, co im naprawde zagraza”. Co w tym
przypadku szczegolnie donioste, stawny chicagowski politolog nie
moze by¢ posadzany ani o to, ze jest ukrytym lobbysta Kremla, ani ze
jest rzecznikiem strachliwej polityki appeasementu wobec Rosji, gdyz
jego logika ma czysto geopolityczny charakter. Swiadectwem kon-
sekwengji logiki Mearsheimera jest jego stanowisko, jakie na famach
,Foreign Affairs” zajal przeszto dwie dekady temu, publikujac esej
gwaltownie przeciwstawiajacy sie¢ zadaniu prezydenta Clintona, aby
niepodlegta Ukraina przekazala Rosji swoja bron atomowa. Mear-
sheimer uwazal wtedy, ze niezaleznie od przysztej polityki Zachodu,
wczesniej czy pdzniej musi dojs¢ do wojny pomiedzy Rosja i Ukra-
ing, poniewaz oba te wielkie kraje przeszkadzaja sobie nawzajem
na mapie. Odstraszajaca site nuklearna w reku Kijowa uwazat za
jedyny mozliwy srodek, ktéry zniecheci w przysziosci Rosje do roz-
poczecia takiej wojny. Zas analizujac szczegdtowo potencjatjadrowy,
jaki Ukraina odziedziczyta na rowni z Rosja po ZSSR, dowodzil, iz
przez wiele dziesigcioleci bedzie on catkowicie wystarczajacy dla
skutecznego prowadzenia polityki odstraszania. Zwracajac si¢ wtedy
wprost do Clintona, pisat, ze: ,zabezpieczenie si¢ przed wojna w Eu-
ropie jest rzecza daleko wazniejsza od traktatu o nieproliferacji broni
jadrowej” °. Z perspektywy lat trudno doprawdy oprzed si¢ tamtym
argumentom profesora z Chicago. Dzisiaj najwyrazniej uwaza on,
ze Owczesne niewykorzystane mozliwosci stworzenia geopolitycz-
nego uktadu réwnowagi w Europie Wschodniej mszcza sie teraz
tak na samej Ukrainie, jak i na calym Zachodzie. A jego scenariusz,
zarysowany przeszto dwadziescia lat temu, wlasnie si¢ sprawdza.

13 Zob. J. Mearsheimer, The case for a Ukrainian Nuclear Deterrent, <http://
mearsheimer.uchicago.edu/pdfs/A0020.pdf>.
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Polityczny realizm nie pozwala jednak na szukanie dzisiaj szans,
ktore zmarnowato sie dawno temu'“.

W swoim ostatnim wystapieniu publicznym w roli ministra spraw
zagranicznych Radostaw Sikorski przyznat otwarcie, ze ,,argument
sity bywa skuteczny w stosunkach miedzynarodowych, co jest po-
wodem do obaw”. I dodawat:

Kijow ewidentnie uleg}, bo chciat przejac oba regiony, do czego miat
prawo, ale nie dat rady z powodu interwengji rosyjskiej. Ulegla tez
UE, gdyz jeszcze kilka miesiecy temu mowita, Ze sprawa umowy
stowarzyszeniowej z Ukraing ma charakter dwustronny ™.

Ambicja polskiej polityki, jeszcze od czasu Pomaranczowej Rewolu-
qji 2004 roku, byto to, aby z jednej strony odwrdci¢ Ukraine twarza do
Europy i plecami do Moskwy, ale z drugiej —uniemozliwic¢ Rosji w re-
akcji na taki rewers uzycie sity dla rozbioru panstwowosci ukrainskiej,
albo wrecz dla likwidacji jej pelnej niepodlegtosci. Préba jednoczesnego
osiagniecia tych dwdch celow okazala sie jednak mirazem, a Polska
okazata sie nie dysponowac az tak przemoznym wplywem na Unie
Europejska i Ameryke, aby wymusic¢ zachodnie militarne zaangazowa-
nie na Wschodzie, w imie nienaruszalnosci europejskich granic. W tej
zreszta mierze polskie wladze, wywodzace si¢ z Platformy Obywa-
telskiej, nie wykazaly jakiejs wyjatkowej determinacji, zas dziwaczne
deklaracje inauguracyjne premier Ewy Kopacz w sprawie konfliktu
wschodniego (o matce, ktora w razie konfliktu ucieka do domu, aby
broni¢ wlasnych dzieci) wzmocnity tylko wrazenie daleko posunietej,
zachowawczej ostroznosci. Mozna odnies¢ wrazenie, ze choc¢ polscy
politycy, zazwyczaj mowiac o Ukrainie, postuguja si¢ jezykiem Krysz-
tatowego Palacu, to jednak mysla czesto wedle logiki geopolitycznych
koniecznosci. I nie r6znia si¢ zanadto w tym ,,dwdjmysleniu” od wigk-
szosci politycznych lideréw dzisiejszej Europy Zachodniej. Pomimo to
okazalo sie jednak, ze samo tylko uporczywe przedkiadanie kwestii
ukrainskiej na politycznej agendzie Unii Europejskiej, a takze w Wa-
szyngtonie, w tym otwarcie programu Partnerstwa Wschodniego,

14 Szerzej na ten temat: J. Rokita, Putapka na konserwatystéw, ,W Sieci”,
nr 39/2014.

15 Depesza PAP z 17 wrze$nia 2014, wystapienie w Londynie podczas otwarcia
konsulatu.
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sprawilo, iz zachodnia reakcja na rosyjska inwazje okazata sie¢ silniej-
sza, niz nalezalo si¢ spodziewac. Zwlaszcza Unia Europejska poprzez
projekt stowarzyszenia i umowy o wolnym handlu zostata tak gteboko
wplatana w kwestie ukrainiska, ze — czesto wbrew checi i pogladom
rzadow wielu panstw cztonkowskich - stala si¢ ,,z rozpedu” istotnym
podmiotem toczacego si¢ tam konfliktu. Efektem rzecz jasna, nie jest
obronienie terytorium Ukrainy przed rozbiorem, ale czesciowa poli-
tyczna izolacja Rosji oraz liczne retorsje, wywotujace badz przyspie-
szajace kryzys rosyjskiej gospodarki. Dtugofalowo najwazniejsze w tej
mierze sg bardzo skuteczne wysitki rzadu Obamy, aby doprowadzié¢
do spadku rynkowych cen ropy naftowej i zablokowac przeptyw no-
woczesnej technologii naftowej, bez ktdérej Rosjanie nie bedg w stanie
uruchomic¢ planowanych inwestycji w wydobycie surowcow energe-
tycznych ze z16z trudno dostepnych, badz , niekonwencjonalnych”
(tupki). Taka strategie mozna nawet traktowac jako nawiazanie do
analogicznego stynnego manewru prezydenta Reagana, ktdry decy-
dujaco wplynat niegdys na przegranie przez Sowiety zimnej wojny
i pozniejszy rozpad ZSSR'. Fundamentalnym pytaniem, na ktdre nikt
dotad nie moze znac jeszcze odpowiedzi, jest to, czy cena, jakaq Rosja
musi zaptaci¢ za obrone swej geopolitycznej pozycji na Ukrainie, jest
wystarczajaco wysoka, aby dalo si¢ uratowac niepodlegla i trwale
okcydentalizujaca si¢ Ukraing, ze stolica w Kijowie. Rozstrzygniecie
tej kwestii nie nastgpi — rzecz jasna — ani na Krymie, ani w Doniecku,
ani nawet w Dniepropietrowsku czy Mariupolu. Tego wydaje sie Swia-
dom ukrainski prezydent, ktory z niedajacym sie ztamac optymizmem
przekonuje, ze w konicu ,to co najgorsze Ukraina ma juz za soba”,
myslac zapewne o przegranej wojnie w Donbasie i czesciowym rozbio-
rze kraju. Rosj¢ wraz z utraconym Donbasem prezydent Poroszenko
zamierza odgrodzi¢ obronnym murem, ktéry poréwnuje z fifiska Li-
nia Mannerheima, dzigki ktdrej Finowie niegdys skutecznie obronili
niepodleglos¢ przed Stalinem'. Ale jednoczesnie swa kunktatorska na
pozor polityka Poroszenko probuje uratowac dla Ukrainy czas, w kto-
rym miataby ona szanse na wewnetrzna konsolidacje panistwowosci,

16 W ciagu ostatniego roku cena ropy naftowej spadta o ok. 20%, zob. J. Bielecki,
Paliwowy bicz na Putina, ,Rzeczpospolita”, 13 pazdziernika 2014.

17 Zob. A. Motyl, Ukraine to Wall Out Putin, Literally, ,World Affairs Journal”,
15 September 2014.
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przezwyciezenie gospodarczego rozkladu i zbudowanie armii, zdolnej
zadac potencjalnemu agresorowi powazne straty. Z tych trzech celow
tylko pierwszy zalezy niemal wylacznie od samych Ukraificéw, al-
bowiem ukrainska gospodarke i armi¢ moze podnies¢ z ruiny tylko
Zachod. Otwarcie wschodniej bramy Krysztatlowego Patacu ciagle
pozostaje zatem mozliwe. Tak samo, jak ciagle realny jest dziejowy
geopolityczny sukces Zachodu na Wschodzie.
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