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Edytorial:
System polityczny: autonomia,
autoreprodukcja i dehumanizacja?

W kolejnych zeszytach ,Horyzontow Polityki”
proponowaliSmy naszym czytelnikom spojrzenia
na polityke przez pryzmat réznych nauk huma-
nistycznych i spotecznych. Byly to perspektywy
tilozofii politycznej, teologii politycznej, pedago-
giki, ekonomii, europeistyki i historii. Niniejszy
zeszyt poswiegcony jest socjologii polityki i jest to
socjologia szczegolna, chodzi bowiem o wspolcze-
sna teorie systemow spolecznych, ktorej gtdéwnym
tworca jest XX-wieczny socjolog niemiecki, Niklas
Luhmann. W swietle tej teorii polityka jest syste-
mem spotecznym reprodukujacym komunikacje.
Jest to system autonomiczny, dynamiczny i kon-
struujacy wlasna rzeczywistosc.

Filozofia polityczna - skadinad tak roznorodna
w rozumieniu politycznosci — przyznawata za-
zwyczaj panstwu i polityce pozycje wyrdzniona.
Teoria systemow spotecznych odrzuca koncepcje
spoleczenstwa politycznie ukonstytuowanego. Po-
lityka jest tylko jednym z wielu systemdw funkcjo-
nalnych nowoczesnego spoteczenstwa, takich jak
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gospodarka, prawo, nauka czy mass media. Kazdy z nich w sposéb
autonomiczny wypelnia spolecznie istotna funkcje, operujac na pod-
stawie sobie wiasciwych uwarunkowan, oczekiwan i wrazliwosci na
srodowisko. To zréznicowanie funkcjonalne uniemozliwia sterowa-
nie polityczne w sensie bezposredniego wptywania na przyktad na
poziom bezrobocia lub wyksztalcenia mtodziezy.

W roku 1980 postowie niemieckiej Unii Chrzescijanisko-Demokra-
tycznej (CDU) poprosili Luhmanna o ekspertyze, dotyczaca kwestii,
,Czy istnieje jakas wyrazna roznica miedzy zadaniami, ktore «z isto-
ty» naleza do zadan panstwa, a takimi, ktére do zadan panistwa nie
naleza” [Luhmann 1994, s. 159], i trzeba w tych dziedzinach zdac
si¢ raczej na wolna inicjatywe obywateli. W odpowiedzi na to py-
tanie Luhmann wyjasnit, dlaczego w formule panstwa dobrobytu
kazdy problem spoteczny moze by¢ uznany za zadanie panstwa.
W kolejnych pracach z socjologii polityki [Luhmann 2000] pokazat
natomiast, dlaczego sa to problemy zasadniczo nierozwiazywalne
przez panstwo.

Te niemoznos¢ bezposredniego oddziatywania na procesy spo-
feczne mozna postrzegac jako rodzaj dehumanizacji spoteczenstwa,
jesli humanizm rozumied jako przekonanie o mozliwosci skutecznego
ksztaltowania tadu spoteczno-politycznego przez wolnych i rozum-
nych obywateli. Skoro panistwo nie jest juz centrum sterowania, to
tym samym brakuje ,, wykonawcy opinii i woli publicznej obywateli”
[Habermas 2000, s. 405]. Spoteczenstwo funkcjonalnie zroznicowane
jest wysoce zlozone — teoria systemdw odrzuca wszelkie redukcjo-
nizmy, sprowadzajace wszystko do wtadzy pieniadza, mediow albo
idei. Skuteczne dziatanie w takich okolicznosciach musi uwzgledniad
odmiennos¢ uwarunkowan zwigzanych z walka o wtadze, z pre-
sja gospodarczej konkurencji, pogonia za newsem czy specjalizacja
nauki. Ale trafne rozpoznanie tej zfozonosci pozwala zmierzy¢ sie
z jej dehumanizujaca inercja. Temu stuza artykuly zamieszczone
W niniejszym zeszycie.

Pierwszy z artykutow tematycznych pt. System polityki w perspek-
tywie teorii Luhmanna jest przede wszystkim wprowadzeniem do
socjologii polityki autora Die Politik der Gesellschaft. Przedstawia de-
mokracje jako instytucjonalizacje niepewnosci, wyjasnia paradoks
polityzacji spoteczenistwa przy jednoczesnej bezsilnosci polityki oraz
bada szczegdlna symbioze wspolczesnej polityki z mass mediami.
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W kolejnym artykule Grazyna Skapska zastanawia sig, czy Luh-
mannowska teoria zroznicowania funkcjonalnego pozostaje aktual-
na. Wedtug autorki mozemy dzis zaobserwowac ekspansje systemu
gospodarki, polegajaca na podporzadkowaniu kolejnych dziedzin
spotecznych — takich jak prawo, ochrona zdrowia czy nauka — kryte-
riom zysku i wydajnosci ekonomicznej. Oznaczatoby to koniecznos¢
czesciowej rewizji tezy o autonomicznosci systemow funkcjonalnych.
Warto przy okazji przypomnie(, ze niniejszy zeszyt tematyczny uka-
zuje sie¢ w dwadziescia lat po wydaniu Teorii politycznej panstwa bez-
pieczenstwa socjalnego w przekladzie i ze wstepem Grazyny Skapskie;.
Byta to pierwsza ksiazka Luhmanna przettumaczona na jezyk polski,
a zarazem jedno z wazniejszych dziel powojennej teorii polityki.

Wspdtczesna polityka jest systemem spotecznym o zasiegu swia-
towym. Stephan Stetter zadaje — jakze aktualne — pytanie o miejsce
konfliktow w globalnej polityce. W duchu Georga Simmla poka-
zuje, ze konflikty moga oddziatywac konstruktywnie, na przyklad
wylaniac¢ nowe konstelacje wtadzy lub przyczyniac si¢ do rozwoju
prawa miedzynarodowego, ale moga tez mie¢ wptyw destruktywny,
eskalujac przemoc i formujac antagonistyczne tozsamosci zbiorowe.
Z kolei artykut Michata Kaczmarczyka zwraca uwage na to, ze ruchy
spoteczne takze naleza do systemu polityki, nawet jesli same siebie
sytuuja poza systemem i poza kontestowanym spoteczenstwem.
Alternatywnos¢ ruchow protestu jest z socjologicznego punktu wi-
dzenia pozorna i dlatego ostatecznie umacniajq one przekonanie
o bezalternatywnosci zastanego porzadku.

Zapraszamy rowniez do lektury artykuléw z dzialéw: ,Varia”
i, Polityka Realna”.
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The Political System:
Autonomous, Self-Reproducing
and Non-Human?

In previous issues of the quarterly “Horizons
of Politics” we have provided our readers with
different points of view on politics through the
prism of particular social sciences and humani-
ties. These were the perspectives of political phi-
losophy, political theology, pedagogy, economy,
European Studies and history. The present issue
is devoted to the sociology of politics, and it is
a special kind of sociology, namely the contem-
porary social systems theory developed primarily
by the 20th century German sociologist, Niklas
Luhmann. According to this theory, politics is a so-
cial system which reproduces communication. The
system is autonomous, dynamic and constructs
its own reality.

Political philosophy — which is otherwise so
diverse when it comes to understanding the politi-
cal — usually assigns a distinguished position to
politics. Social systems theory rejects the concept
of a politically constituted society. Politics is only
one of many functional systems within modern
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society, such as the economy, law, science or mass media. Each of these
fulfills in an autonomous way an essential social function operating
according to its own specific conditions, expectations and sensitivity
to its environment. This functional differentiation doesn’t allow for
political steering, in the sense of a direct impact on unemployment
rates or the level of education among the population.

In 1980 members of the German Christian-Democratic Union
(CDU) asked Luhmann for a study, which would clarify “if there
is a clear difference between tasks, which ‘essentially’ belong to
the tasks of the state, and those which don’t belong to them” [Luh-
mann 1994, p. 159]; and whether in these domains one should count
for the citizens free initiative. In response to this question, Luhmann
explained why in the welfare state formula every social problem can
be viewed as a task for the state. Moreover, in another work [Luh-
mann 2000] he demonstrated why these problems are in principle
irresolvable by the state.

This inability to influence directly social processes can be per-
ceived as a kind of dehumanization, if humanism is understood as
a belief in the ability of free and rational citizens to shape effectively
the socio-political order. Since the state isno longer the steering centre
any more, then “an executor of the public opinion and will of the citi-
zens” [Habermas 2000, p. 405] is lacking. The functionally differenti-
ated society is highly complex — systems theory rejects reductionisms
of all kinds, whether they assume the superior power of wealth, the
mass media or ideas. Efficient acting under these circumstances has
to take into consideration different conditions regarding the struggle
for power, the pressure of economic competition, chasing news or the
specialization of science. But the right recognition of this complexity
enables us to confront its dehumanizing inertia. The articles in this
issue serve this objective.

The first of the thematic articles, The System of Politics in the Perspec-
tive of Luhmann’s Theory, is primarily an introduction to Luhmann’s
sociology of politics. It presents democracy as an institutionalized
uncertainty, explains the paradox of politicized society accompanied
by a powerless politics, and investigates the specific symbiosis be-
tween politics and mass media.

In the next article, Grazyna Skapska considers the question of
whether Luhmann’s theory of functional differentiation is still valid.
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According to her, we can today observe an expansion of the economic
system which consists in subordinating further social domains — like
law, health care and science — to the criteria of profit and economic
efficiency. If this observation is correct, the thesis on functional sys-
tems autonomy would need to be partially revised. This is also an
opportune moment to remind ourselves that the present issue is be-
ing released 20 years after publishing of Teoria panstwa bezpieczenstwa
socjalnego translated and with a preface by Grazyna Skapska. It was
the first book by Luhmann translated into Polish and at the same
time a seminal work of a post-war theory of politics.

Contemporary politics is a social system of a global range. Stephan
Stetter poses a very current question about the place of conflicts in
global politics. With reference to Georg Simmel, he shows that con-
flicts can be constructive, for example, when they contribute to the
development of international law or when new power constellations
emerge. Yet they can also have a destructive impact by escalating
violence and antagonizing collective identities. The last thematic
article by Michat Kaczmarczyk points out that social movements also
belong to the political system, even if they place themselves outside
the system and outside the contested society. The alternativeness of
protest movements is from the sociological point of view apparent,
and therefore they finally strengthen the belief that there is no alter-
native to the present order.

We also recommend articles from the sections: “Varia” and “Real
Politics”.
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