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Streszczenie

CEL NAUKOWY: Celem pracy jest charakterystyka koncepcji prawa natury,
spoleczenstwa, umowy spolecznej, wlasnosci gléwnych filozoféw Oswiecenia
J. Locke’ai].]J. Rousseau.

PROBLEM I METODY BADAWCZE: Problematyka badan zaprezento-
wana w pracy ma charakter eksploracyjny i odpowiada na nastepujace pytania:
Jakie sa gléwne elementy Oswiecenia jako epoki filozoficznej? Jakie byty kon-
cepgje spoteczenstwa i umowy spotecznej J. Locke’a oraz J.J. Rousseau? Jakie
byty teorie wlasnosci w teoriach obu myslicieli? Metode badawcza oparto na
analizie pogladdw i fragmentéw tekstow gléwnych prac]. Locke’ai].]. Rousseau.

PROCES WYWODU: Artykut sktada sie z dwdch czesci. W pierwszej zawarta
jest charakterystyka okresu Oswiecenia. Druga obejmuje charakterystyke spo-
leczenstwa, umowy spotecznej, wlasnosci i wladzy politycznej obu myslicieli.

WYNIKI ANALIZY NAUKOWE]: Autor przedstawia, ze obie koncepcje
Locke’a i Rousseau uznaja za najistotniejsze: samodzielno$¢ $wiata przyrody,
spoleczenstwa i podmiotu ludzkiego w poréwnaniu z wezesniejszymi teoriami
filozoficzno-spotecznymi. Prawa natury i umowy spoteczne sa podstawg norm
moralnych.

WNIOSKI, INNOWACJE, REKOMENDAC]JE: Obie przedstawione
o$wieceniowe koncepcje cztowieka i spoteczeristwa oparte sg na koncepcji na-
tury i praw natury stworzonych przez Boga. Natura jest okresem pierwotnym,
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wzorcowym, doskonatym. Wiasnos¢, relacje egoistyczne miedzy ludzmii wladza
utrudniaja zycie i rozwdj cztowieka. Na podstawowych ideach teorii filozoficz-
nych Locke’a i Rousseau zbudowane zostaly fundamenty catej epoki Oswiecenia.

SLOWA KLUCZOWE:
Oswiecenie, spoteczenstwo, umowa spoteczna, J. Locke,
J.J. Rousseau.

Abstract

THE PHILOSOPHY OF ENLIGHTENMENT: NATURE -
SOCIETY -SOCIAL CONTRACT -OWNERSHIP

RESEARCH OBJECTIVE: The purpose of the work is to characterise the concept
of the law of nature, society, social contract, ownership developed by the main
philosophers of Enlightenment, J. Locke and ].J. Rousseau.

THE RESEARCH PROBLEM AND METHODS: The research topics presented
in the paper are exploratory and answer the following questions: What are the
main elements of Enlightenment as a philosophical era? What were the concepts
of society and social contract developed by J. Locke and ].J. Rousseau? What were
the theories of ownership developed by both philosophers? The research method
was based on the analysis and fragment of texts by J. Locke and ].J. Rousseau.

THE PROCESS OF ARGUMENTATION: The article consists of two parts. The
first contains the characteristics of the Enlightenment period. The second pre-
sents the characteristics of society, social contract, ownership developed by
both thinkers.

THE RESEARCH RESULTS: The author shows that the concepts of both Locke
and Rousseau emphasise the independence of the world of nature, society and
a human subject in comparison with the earlier philosophical and social theories.
The laws of nature and social contracts are the basis of moral norms.

CONCLUSIONS, INNOVATIONS, AND RECOMMENDATIONS: The two En-
lightenment concepts of man and society are based on the concept of nature
and the laws of nature created by God. Nature is a primary, exemplary, perfect
period. Ownership, egoistic relations between people and power impede human
life and development. The principal ideas of both thinkers laid the foundation
for the Enlightenment.

KeywoRrbps:
Enlightenment, society, social contract, J. Locke, J.J. Rousseau



Filozofia O$wiecenia

1. WPROWADZENIE

Historyk filozofii badajacy na przestrzeni dziejow gltéwne idee filo-
zoficzne, do ktérych zalicza sie koncepcje Boga, natury, czlowie-
ka, praw natury, praw moralnych, a takze analizujacy cate okresy
mysli ludzkiej, jak na przyktad Oswiecenie, wyraznie stwierdza, ze
poszczegolne idee zmieniaty swoje znaczenie w calosci poszczegol-
nych systemow myslowych; tak samo zmieniala si¢ charakterystyka
i gtowne hasta filozoficzne w ramach okreslonych okreséw kultury
i cywilizagji.

Oswiecenie byto wyodrebnionym okresem mysli ludzkiej, w kto-
rej wyraznie inng role niz w okresach wczesniejszych odgrywaty
koncepcja natury, praw natury, czlowieka i spoteczenistwa. Cechy
réznicujace O$wiecenie od okresow wczesniejszych stanowity istotng
zawarto$¢ poszczegolnych pogladow filozofow tworzacych te epoke.

Celem artykutu jest ukazanie i charakterystyka podstawowych
idei w teoriach filozoficznych dwoch gtéwnych myslicieli, ktorzy
wptyneli na powstanie i ksztattowanie sie zasadniczych zrebéw Wie-
ku Rozumu. Wskazuje na powiazania i relacje poszczegdlnych waz-
nych idei miedzy soba (Bog Stworca —natura — prawa natury — prawa
moralne — cztowiek — spoteczenstwo — prawa wiasnosci) w ramach
koncepgiji filozoficznej konkretnego myséliciela.

Metoda wykorzystana w tym celu jest metoda opisowa, charak-
teryzujaca poszczegolng idee w ramach catosciowej koncepgiji filo-
zoficznej Johna Locke’a oraz Jana Jakuba Rousseau, ukazujaca przy
tym jej specyfike jako elementu tworzacego Oswiecenie.

Hipoteza badawcza jest teza, ze konstytutywne elementy Oswie-
cenia zbudowane zostaly jak przystowiowe cegly tworzace budowle,
przez poszczegodlne idee filozofii J. Locke’a i J.J. Rousseau.

2.CHARAKTERYSTYKA OSWIECENIA

Rozum byt jedna z fundamentalnych idei tworzonego nowego okre-
su. W Sredniowieczu byta to wiara wsparta aktywnoscia intelektu.
W koncepcji Oswiecenia zaufanie do naczelnej, nadrzednej pozydji
rozumu bylo podstawowym hastem. Zdaniem Hansa-Georga Gada-
mera ,,ogolna tendencja O$wiecenia polega na tym, aby nie uznawac
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zadnego autorytetu i wszystko rozstrzygac przed trybunatem rozu-
mu” (Gadamer, 2007, s. 262). Rozum stat si¢ najwazniejszym czynni-
kiem tworzenia nowej autonomicznej koncepcji cztowieka. Gadamer
podkresla nadanie najwyzszej rangi rozumowi. Nie chodzi tylko
o rozum jako jedno z narzedzi poznania, ale o naczelne kryterium
uznawania i przyjmowania twierdzen za prawdziwe — tworzenia
totalnego racjonalizmu. Dzigki rozumowi cztowiek nie tyle moze
poznawac $wiat, co zawsze czynil, ale catkowicie go poja¢. Rozum
wyzwala nas z wszelkich ograniczen. Podstawowe hasto Oswiece-
nia sformutowane jest w nastepujacy sposéb: ,, Proprium pro numine
lumen” (zamiast boskiego $wiatlo wiasne). Rozum pozwala w petni,
bez zadnych ograniczen, pozna¢ nature $wiata i nakazuje poddac
jego krytyce koncepcje czlowieka, spoteczenstwa, zasady moralne
i religijne, instytucje oraz historie.

Dla Ernsta Cassirera Oswiecenie to wiek rozumu. Wszechwladna
racjonalnosc jest tematem naczelnym.

Wiek XVIII przenikniety jest wiarg w jednos$¢ i niezmienno$¢ rozu-
mu. Jest on tym samym dla wszystkich myslacych podmiotéw, dla
wszystkich narodéw, epok i kultur (Cassirer, 2010, s. 4).

Najbardziej znanym okresleniem wyjasniajacym interesujaca nas
epoke jest sformutowanie Immanuela Kanta: ,,Oswieceniem nazywa-
my wyjscie cztowieka z niepetnoletnosci, w ktéra popadt z wiasnej
winy” (Kuderowicz, 2000, s. 194). Okres niepelnoletnosci to czasy
przeszte, najczesciej kojarzone ze Sredniowieczem, gdy do najwaz-
niejszych twierdzen filozoficznych dochodzilo si¢ na podstawie teo-
retycznej spekulacji dedukcyjnej, w oderwaniu od danych zmysto-
wych doswiadczalnie sprawdzalnych, wiary religijnej, autorytetow
historycznych i tradycji.

W okresie niepelnoletnosci cztowiek byt traktowany jako
przedmiot uzalezniony w swym istnieniu i dziataniu od Boga, nie
mogacy samodzielnie funkcjonowac korzystajac ze swojego rozumu.
Podmiot ludzki w swym dziataniu poddany byt ocenom moralnosci
religijnej, ktora byta oparta na teologii, a nie wyrastata z racji rozu-
mowych i doswiadczalnych.

Czas niepelnoletnosci czesto bywat porownywany z okresem irra-
cjonalnosci i przesadow. Podstawowa, plastyczna definicjq tej epoki
bylo sformutowanie , O$wiecenie”, kojarzone ze swiatlem rozumu.
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Cztowiek w swych poszukiwaniach, poznaniu coraz wiecej i pelniej
korzystat z rozumu. Swiat przyrody jako teren dziatar ludzkich zo-
stat catkowicie otwarty dla rozumu. W teoriach Oswiecenia podmiot
ludzki za jego pomoca nie tylko jest w stanie wszystko wyjasnic, ale
moze tez poznac otaczajacy go swiat fizyczny. W ten sposob staje sie
aktywnie funkcjonujacym podmiotem samodzielnie tworzacym swdj
los, w przeciwienstwie do wczesniejszego okresu, gdy byl biernym
podmiotem zaleznym od wszechmogacego Absolutu.

Wyrdznikiem petnoletnosci wedlug Kanta jest autonomia i sa-
modzielno$¢ cztowieka, a takze swiat samodzielnie rozwijajacy sig
z pomoca statych praw natury, porownywany z wielkim mecha-
nizmem lub zegarem. Podstawowym czynnikiem wyrdzniajacym
rzeczywistos$¢, do ktorego odwotywali sie¢ mysliciele O$wiecenia,
byta natura pojmowana najczesciej jako swiat przyrody. Okres ten
cechowala rowniez nowa teoria moralnosci oparta nie na religii, ana
stalych prawach natury, definiujaca przyjemnosc lub uzytecznos¢
jako dobro moralne.

Podsumowujac, Oswiecenie dla Kanta byto przetomem kultural-
nym, polegajacym na zdobyciu umiejetnosci samodzielnego postu-
giwania si¢ rozumem przez podmiot ludzki. Dzigki rozumowi czlo-
wiek rozpoczat autonomiczne funkcjonowanie w swiecie przyrody,
stajac sie glownym podmiotem w naturze.

Oswieceniowa wizja rozumu to koncepgja ratio, catkowicie, bez
granic analizujaca $wiat, rozjasniajaca wszelkie tajemnice, dajaca
wiedze pewna i pelng. Oswiecenie glosi

zaufanie do naturalnych mozliwosci poznawczych czlowieka oraz
przeswiadczenie, ze $wiat jest z istoty prosty i nie ma w nim nic
tajemniczego i irracjonalnego (Baczko, 1961, s. 19).

Celem epoki Oswiecenia jest stworzenie zasad dotyczacych spo-
leczenistwa i moralnosci wylacznie na fundamentach racjonalnych.

Oswiecenie jest tez okresem, w ktérym XVIII-wieczna idea wol-
nosci stata sie niezbywalnym skltadnikiem kultury ludzkiej, ,0sia
zarowno refleks;ji historycznej, moralnej i prawnej, jak i moralnosci
oraz zycia spolecznego” (Lisicki, 1992, s. 39). Oswiecenie to okres
dyskusji o wolnosci, stawiajacej kwestie okreslenia jej granic i moz-
liwosci, wyjasniajacej zasady dokonywanych w jej imie wybordw,
a takze zwiazanej z nia odpowiedzialnosci. Z jednej strony dyskusja
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ta prowadzita do wnioskéw, ze ,aby mozna byto mowic o wolnosci,
musi istnie¢ dobro, na ktére ona odpowiada” (Lisicki, 1992, s. 40).
Z drugiej strony wsrdd jej tez znalazlo si¢ dazenie nie tylko do wol-
nosci indywidualnego uksztattowania siebie, lecz takze do gwarancji
liberalnie uksztattowanych dziedzin zycia catego spoteczenstwa.
Idee rewolucji francuskiej: wolnos¢, rownos¢, braterstwo sa czynni-
kami ksztaltujacymi spoteczenstwo od korica XVIII wieku do czaséw
wspotczesnych. Zmienity one wczesniej uksztaltowane spoteczen-
stwo stanowe, w ktorym poszczegdlne jednostki nie miaty réwnosci
ani wolnosci, nie mogty tez zmieniac¢ stanu (najczesciej trzeciego),
w ktorym sie urodzily i pracowaty. Model spoteczenstwa i koncepcja
cztowieka przez ostatnie dwiescie lat mocno si¢ zmienity w kierunku
wiekszej podmiotowosci poszczegolnych obywateli. Zawdzieczamy
to ideom Oswiecenia.

3.JOHNA LOCKE’ATJANA JAKUBA ROUSSEAU
KONCEPCJA CZLOWIEKA I SPOLECZENSTWA

John Locke (1632-1704), najwybitniejszy w tym okresie filozof w An-
glii, zapoczatkowal nowe spojrzenie na czlowieka i spoteczenstwo.
W swej filozofii wzorowat si¢ na opisowym przyrodoznawstwie
i medycynie (Tatarkiewicz, 2005, s. 110), dlatego odmiennie niz byto
to w dotychczasowej filozofii sformulowat koncepcje Boga i czto-
wieka. Jedng z waznych cech O$wiecenia byto , pomniejszenie” roli
Boga, w odniesieniu do jego relacji z czlowiekiem i $wiatem przy-
rody. Absolut nie jest juz centrum cztowieka i Swiata, zredukowany
zostat do Pierwszej Przyczyny, stworzyciela swiata natury i ludzi.
Fundamentalng ideg filozofii jest natura i prawa natury.

Locke w swej koncepdji filozoficznej przedstawit czlowieka jako
stworzenie rozumne, ktore jest mocno zwiazane ze $wiatem natury
i stworzone zostalo przez Boga. Natura stanowi nie tylko swiat przy-
rody nieozywionej, ale i ozywionej, gdzie byt ludzki jest najdoskonal-
szym elementem. Natura, przez fakt stworzenia przez Boga, stata si¢
no$nikiem statych, niezmiennych praw, zgodnie z ktérymi si¢ rozwija.

Stworca powotat cztowieka do egzystencji i nadat mu prawa na-
tury, wedlug ktérych podmiot ludzki zyje na ziemi i wypelnia swa
misje. Dobry czyn cztowieka jest wowczas, gdy jest zgodny z prawem
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natury. Spoteczenistwo uzasadnia réwniez pozytywne postepowanie
wobec innych oséb.

J. Locke uwazal, ze cztowiek jest istota spoteczna. Jednostki sa
wolnymi podmiotami, ktore ksztaltujg Zzycie spoleczne zgodnie ze
swa wola. Stosunki spoteczne miedzy ludzmi w stanie natury okre-
$lane byly przez trzy czynniki: réwnos¢, wolnosc i brak naturalnej
zalezno$ci miedzy nimi (Locke, 1992, s. 165). Z rownosci wynika
wzajemna milo$¢ miedzy ludzmi. Locke nazywat ja zlota zasada,
ktora jest podstawa fadu w zyciu spotecznym. Jest to zasada mito-
Sci blizniego: bedziesz mitowat blizniego swego jak siebie samego.
Wolnos¢ oznacza wolno$¢ osoby i posiadania wtasnosci.

Wszyscy ludzie, wedlug J. Locke’a, sa rowni i niezalezni, nikt nie
powinien wyrzadzac drugiemu ,,szkod na zyciu, zdrowiu, wolnosci
i majatku” (Locke, 1992, s. 166).

Glosit on tez, ze Stwdrca uczynit cztowieka istota towarzyska, spo-
feczng (Locke, 1955, t. 1, 5. 9). Kazdy zatem podmiot zobowigzany jest
do zachowania siebie samego i bliznich'. Ludzie majq powstrzymac
sie od naruszania uprawnien innych i wyrzadzania sobie wzajemnie
krzywd oraz majq przestrzegac¢ postanowien natury (Locke, 1992,
s. 167).

Locke uwazat réwniez, ze wazng role w budowie i wzmacnianiu
spoleczenstwa odgrywa rozum. Dzigeki niemu wzmacniajq si¢ zwigz-
ki miedzy ludzmi. Poszczegolne jednostki poznaja, ze wspolnota
jest ich naturalnym miejscem rozwoju, wyznaczonym i kierowanym
przez prawa natury. To wtasnie dzieki rozumowi podmiot ludzki
uswiadomil sobie, Ze te jego potrzeby, ktore sq wspolne z innymi
ludZmi, przeradzaja si¢ w potrzeby wzajemne, co wzmacnia spote-
czenstwo (Locke, 1992, s. 217).

J.J. Rousseau przedstawiat, nieco odmiennie niz Locke, koncep-
gje cztowieka w relacji do spoteczenstwa. Rousseau (1712-1778) byt
Szwajcarem urodzonym w Genewie. Nie uczeszczat do szkét filozo-
ficznych, ale jego poglady o zyciu na fonie przyrody, bezposredni
kontakt z przyroda ozywiona byly niezwykle popularne na salonach
francuskich (Tatarkiewicz, 2005, s. 170).

1 ,Kazdy jest zobowigzany do zachowania siebie samego i (...) powinien takze,
wedtug swych mozliwosci, zachowa¢ reszte rodzaju ludzkiego” (Locke,
1992, s. 166-167).
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Filozof z Genewy uwazal, ze czlowiek natury zyje dla siebie, z ni-
kim i z niczym nie jest zwigzany i sam sobie wystarcza, nie musi
zatem zy¢ w spoleczenstwie. Apelowat w Emilu: ,,Czlowiecze! Za-
mknij istnienie swoje w sobie samym, a nie bedziesz wigcej cierpiat”
(Rousseau, 1955, t. 11, s. 75).

Czlowiek szczgsliwy to czlowiek Zyjacy samotnie, zgodnie z pra-
wami natury, niepotrzebujacy innych podmiotéw ludzkich. W filo-
zofii Rousseau dominujaca ideq jest natura Zywa, a nie Bég. Natura
ijej prawa wyznaczaja kierunek postepowania cztowieka. W relacjach
miedzyludzkich, jego zdaniem, najgorsze, co moze spotkac jednostke,
to by¢ zdanym na taske innych ludzi (Rousseau, 1956, s. 207). Blizni
powoduje, ze podmiot ludzki przestaje zy¢ dla siebie, ale —jak okre-
$lal Rousseau —,,dziata poza sobg”, potrafi zy¢ tylko w opinii drugich.
Liczy si¢ bowiem nie tyle on sam i dziatanie zwigzane z utrzymaniem
jego zycia, zaspokojeniem potrzeb, co z checia przypodobania si¢
innym: , wszystko sprowadza si¢ do pozoroéw, wszystko staje sie
podrobione i sztuczne” (Rousseau, 1956, s. 227).

Cztowiek wlaczajac sie w spoleczenstwo staje sie staby, sztucz-
ny, uczy si¢ ponizac ludzi, ptaszczy¢ przed innymi. Spoteczenstwo
to obraz przemocy silnych i uciemiezenia stabych (Rousseau, 1956,
s. 134).

Stosunki ludzkie, zdaniem Rousseau, oparte sg przewaznie na sile
i interesie. Podstawowe prawo wszystkich spoteczenstw polega na
stalym popieraniu silnego przeciw stabemu i posiadajacego przeciw
pozbawionemu wszelkiej wlasnosci (Rousseau, 1955, t. 1L, s. 42).

W spoteczenstwie miedzy ludzmi istnieje obtuda, sztucznos¢,
rywalizacja i konkurencja wobec drugich (Rousseau, 1956, s. 203).

Cztowiek z wolnego i niezaleznego staje si¢ zaleznym i — jak do-
daje Rousseau —niewolnikiem innych ludzi. Musi zatem ciagle stara¢
sie o zainteresowanie drugich swoja osoba.

Ludzi w spoteczenistwie

pozera ambicja, nieugaszona zadza poprawienia swej sytuacji, w po-
réwnaniu z sytuacja sasiada, nie tyle z prawdziwej potrzeby, ile by sie
wznie$¢ ponad niego, wpaja wszystkim ludziom nikczemnga sklon-
nosc¢ do szkodzenia sobie wzajemnie (Rousseau, 1956, s. 202).

J.J. Rousseau negatywnie oceniat role spoleczenistwa w zyciu
jednostki ludzkiej, twierdzac, Ze inni ludzie sg dla pojedynczego
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cztowieka Zrodiem nieszczeécia®. Jego zdaniem, podmiot ludzki sile
do rozwoju czerpie z natury.

Filozof z Genewy negatywnie ocenial role spoteczenstwa na pod-
miot ludzki. Niemniej uwazal, Ze czlowiek natury jest wzorem do
nasladowania, poniewaz zyje zgodnie z wymogami prawa natury,
ktore stworzone zostaly przez Boga.

Rousseau, odmiennie niz Locke, uwazat, Ze rozum nie odgrywa
tak pozytywnej roli w zyciu spotecznym. Istotnym warunkiem zy-
cia ludzkiego jest zgodnos¢ z natura, w ktorej rozum nie tylko nie
odgrywa tworczej roli, ale spelnia funkcje destrukcyjng (Rousseau,
1955, t. 1, 5. 73).

4. JOHNA LOCKE'A KONCEPCJA UMOWY
SPOLECZNE], WLASNOSCI I WEADZY

J. Locke podkresdlat egalitaryzm ludzi w pierwotnym spoteczenistwie:
,Wszyscy ludzie sg z natury rowni” (Locke, 1999, s. 199). Sprowadza
sig to do rownego uprawnienia, jakie kazdy cztowiek ma wobec swej
naturalnej wolnosci, aby nie podlega¢ woli ani wtadzy innego czto-
wieka. W spoteczenstwie réwnych i wolnych ludzi panuje zaufanie,
zyczliwo$¢ i che¢ niesienia pomocy.

W pierwszym spoteczenstwie ludzie nie byli zalezni w znaczeniu
poddanstwa i zniewolenia. Nikt nie pracowat dla drugiego cztowie-
ka w sposodb niezgodny z zasadami réwnosci i wolnosci. W opinii
angielskiego filozofa cztowiek ogranicza swoje prawa osobiste w sto-
sunku do spoteczenistwa, a w zamian spoleczenistwo gwarantuje mu
obrone zycia, praw, wolnosci i wlasnosci. Ograniczenie indywidual-
nych, osobistych praw jest potrzebne do harmonijnego wkompono-
wania sie w duza grupe spoteczna. Kazdy czlonek tej spotecznosci
w pewnym stopniu rezygnuje ze swej pelnej indywidualnosci, aby
stac si¢ elementem catosci, czyli spoteczenstwa. Za to otrzymuje on
gwarangje uczestniczenia w zyciu spolecznym na rownych prawach
zapewniajacych jego podstawowe uprawnienia, wolnos¢ osobista
oraz wlasno$¢ wraz z prawem do jej przekazywania. Byt to pewien

2 ,,Wszystko wychodzac z ragk Stwdrcy jest dobre, wszystko wyrodnieje w reku
cztowieka”. (Rousseau, 1955, t. 1, s. 9).
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rodzaj umowy spolecznej zawartej miedzy pojedynczym cztowie-
kiem a spotecznoscig. Wedlug Locke’a, w celu zorganizowania do-
brego spoteczenstwa nalezy tak powiazac spotecznos¢ z dziataniem
poszczegolnych tworzacych je podmiotoéw, zeby, pracujac na rzecz
indywidualnego dobra osobistego, realizowac jednoczesnie dobro
wspolnoty (Locke, 1992, s. 271).

Filozof angielski twierdzil tez, ze pojedynczy cztowiek zrzeka sie
cze$ci swoich uprawnien za cene przynaleznosci do spoteczenstwa.
Zgoda wolnych ludzi czyni ich cztonkami wspdlnoty. Wyrazaja ja
oni nie wszyscy razem, lecz kazdy indywidualnie w sposob domysl-
ny, w momencie, gdy staje si¢ petnoletni. Cztowiek przystepuje do
wspolnoty dla ,zachowania swego zycia, wolnosci i majatku” (Loc-
ke, 1992, s. 251). Ludzie wchodzac do spoteczenistwa przekazuja na
jego rzecz rownos¢, wolnosc i wladze wykonawecza, ktéra posiadali
w stanie natury po to, aby wspdlnota obywatelska kierowata nig
w taki sposob, jakiego wymaga dobro spoteczne.

Cztowiek-wlasciciel, przez fakt posiadania majatku na terytorium
wspolnoty, zobowiazany jest przez caty czas korzystania ze swej wia-
snosci do podlegtosci wobec wladzy rzadzacej tym spoteczenstwem.
Posiadacz sklada milczaca zgode podporzadkowania sie wtadzom
spoleczenistwa juz przez sam fakt posiadania okreslonych dobr na
obszarze wspolnoty (Grzelinski, 2019, s. 111).

Wedtug Locke’a, we wspolnocie istnieje zasada podlegania wiek-
szosci i funkcjonowania zgodnie z ustaleniami i wolg wigkszosci. Spo-
leczenstwo, w ktérym funkcjonuje zasada dziatania zgodnie z wola
wiegkszosci i w ktorej kazdy czlonek rezygnuje na rzecz wtadzy pu-
blicznej z przystugujacej mu z mocy prawa natury wiadzy wykonaw-
czej, angielski filozof nazywa spoteczenstwem obywatelskim (Locke,
1992, s. 231). W takiej spolecznosci, mimo wspomnianej rezygnagiji,
jednostka jest niezwykle aktywnym podmiotem rozwijajacym siebie,
inne jednostki i cata wspdlnote.

Locke zaznacza przy tym, ze chociaz ludzie, bedac z natury wolni,
zrzeszyli sie¢ w jedno spoleczenstwo i ztozyli wladze w rece jednego
wladcy, maja jednak prawo odchodzi¢ od wspodlnoty, jesli z jakichs
waznych powodow nie akceptujq jej zasad.

John Locke w swojej koncepcji cztowieka mocno podkreslat, ze
spoteczenistwo chroni wlasnos$¢. Naczelnym celem, dla ktorego ludzie
acza si¢ we wspolnote i sami podporzadkowuja sig jej wladzom, jest
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zachowanie ich stanu posiadania (Locke, 1992, s. 151). Wiasnos¢ po-
wstaje poprzez wyodrebnienie z naturalnego stanu wspolnego, jed-
nak takie zawlaszczenie nie moze nastepowac ze szkoda dla innych
0sOb. Miara wlasnosci zostata ustanowiona na podstawie warto$ci
ludzkiej pracy — to praca tworzy wartos¢ wlasnosci:

Kto bedac postuszny Bogu czynit ziemie poddana, uprawiat i obsie-
wat jej cze$¢, przylaczyt ja w ten sposob do tego, co stanowito jego
wlasnos¢, do ktorej nikt inny nie miat prawa i nie mégt go jej pozbawic
nie wyrzadzajac mu krzywdy (Locke, 1992, s. 175).

Zaden cztowiek wszakze nie mogt przez prace podporzadkowaé
sobie i zawlaszczy¢ wszystkich dobr. Miara ta ograniczata majatek
kazdego wtasciciela do bardzo umiarkowanych proporgji. Locke
zakladal regule wyznaczajaca granice wlasnosci — kazdy czlowiek
moze posiadac tyle wlasnosci, ile moze jej wykorzysta¢. Nadmierne
zawlaszczenie rzeczy lub gruntu, ktérych wiasciciel nie jest w stanie
wykorzysta¢, tamie te regule.

Wedtug angielskiego filozofa, ludzie byli wiec uprawnieni do
zawlaszczania poprzez swa prace tyle darow natury, ile mogli zuzy¢.
Nie mozna wigc bylo zawlaszczy¢ wiecej ani tez dokonac tego ze
szkoda dla innych ludzi, gdyz zasobnos¢ natury byta w tym samym
stopniu pozostawiona takze dla innych, ktérzy mogli ja spozytkowac
dzieki swej pracowitosci. Kazdy podmiot ludzki posiadat wigc tyle,
ile mégl wykorzysta¢ (Locke, 1992, s. 188).

Praca jest zrédtem wiasnosci, a zatem, jesli cztowiek pracuje, to
nabywa nowe rzeczy dla zaspokojenia swych potrzeb. Cztowiek
moze swobodnie dysponowac swa wlasnoscia, moze jej tez uzywac,
darowac ja lub sprzeda¢. Podmiot ludzki nabywa prawo do posia-
dania wlasnosci dzigki pracy, ktora stuzy do jej nabycia.

Utworzone panstwo skutecznie chroni wiasno$¢ i majatek obywa-
teli. Zadaniem wtadzy jest tez zachowanie pokoju, strzezenie dobra
wspolnego (common good) i spokoju publicznego (civil peace). Najlep-
sz forma panstwa, zdaniem J. Locke’a, jest monarchia.
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5.JANA JAKUBA ROUSSEAU KONCEPCJA
UMOWY SPOLECZNE], WEASNOSCI I WEADZY

Znaczacy wptyw na poglady wspotczesnych miat takze J.J. Rousseau
ijego koncepcja umowy spotecznej. Zapozyczyt on od J. Locke’a pod-
stawowy mechanizm spotecznych ustalent prowadzacych do umowy
miedzy czlonkami wspolnoty. Wedlug filozofa z Genewy umowa
spoteczna zostaje zawarta pomiedzy wolnym czlowiekiem natury
a spotecznoscia. Indywidualny cztowiek ogranicza swoje prawa,
akceptujac zycie we wspodlnocie (Casssirer, 2010, s. 240).

Umowa spoteczna polegala, zdaniem Rousseau, na tym, ze ludzie
potaczyli sig, rezygnujac z czesci swej wolnosci dla obrony wszyst-
kich cztonkow powstalej wspdlnoty, ich majatku i praw: ,Wszyscy
oddajemy razem swoj majatek, osoby, zycie i wszystkie sily pod
najwyzsze kierownictwo woli powszechnej i kazdego uwazamy za
niepodzielng czes¢ catosci” (Rousseau, 1955, t. I1, s. 373). Takie byly
warunki umowy spolecznej, ,,dzigki ktorej stabemu przybylo jeszcze
wiezdw, a sit bogatemu, ktore wolnos¢ naturalng zniszczyty bezpow-
rotnie, utrwalily na zawsze panowanie wlasnosci i nieréwnosci.”
(Rousseau, 1956, s. 207). Prawo spoleczne stato sie regula wspolna
dla wszystkich obywateli.

Czlowiek natury istnieje wytacznie dla siebie i rozwija swa wolnosc.
Czlowiek spoteczny jest tylko jednostka utamkowa, ktérej znaczenie
zalezne jest od stosunku do catosci, jaka jest spoteczeristwo. Wspdlnota
zmienia jednostke w taki sposdb, ze podmiot nie czuje si¢ juz indywi-
dualna osobowoscia, ale elementem jednolitej zbiorowosci stanowiacej
spoteczenstwo (Rousseau, 1955, t. I, s. 11). Dzieki umowie spotecz-
nej jednostka bezpieczniej zyje i rozwija sie. Spotecznos¢ zbiorowa
gwarantuje podmiotowi przede wszystkim prawa wlasnosci, ktore,
zdaniem J].J. Rousseau, sa czasami wazniejsze od prawa wolnosci.

Filozof z Genewy wyrazat przekonanie, ze cztowiekowi natury
spoleczenstwo nie daje tak dobrych warunkéw rozwoju jak sama
natura. Dlatego tez uznawal, ze oddziatywanie spolecznosci na
jednostke jest rownie negatywne, jak destrukcyjny wplyw kultury,
nauki i cywilizacji. Czltowiek, przystepujac do wspdlnoty, nabiera
niedobrych cech: ,staje sie staby, lekliwy, uczy sie ponizac i ptasz-
czy¢, a migkki i zniewiescialy tryb zycia do reszty go rozhartowuje,
odbierajac mu odwage i sity” (Rousseau, 1956, s. 151).
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Podmiot ludzki przekroczyt granice posiadania. Posiadl nie tylko
to, co stuzy dla zaspokojenia jego potrzeb, ale rozpoczat wyscig, by
mie¢ wlasnosci jak najwiecej — wiecej niz maja inni ludzie. Tymcza-
sem rozsadnie posiadana wlasnos¢ mogta stuzy¢ opanowaniu swiata
przez cztowieka, co byto tez zgodne z zamiarem Stworcy.

Rousseau negatywnie oceniat powstanie wiasnosci. Uwazatl, ze
posiadanie niszczy podstawowa wartos¢ cztowieka — jego wolnosc.
Wrtasno$¢ ogranicza podmiot ludzki i zniszczyta takze rownos¢ mie-
dzy ludzmi®.

Zdaniem francuskiego filozofa, wlasnos¢ spowodowata pod-
stawowy podzial swiata na , moje” i ,twoje” (Rousseau, 1955, t. II,
s.217). Powstala grupa posiadaczy i pozniejszych bogaczy oraz bied-
nych i nieposiadajacych.

Wedtug Rousseau

ten, kto pierwszy ogrodzit kawatek ziemi, powiedziat ,to moje”
i znalazt ludzi dos¢ naiwnych, by mu uwierzy¢, byl prawdziwym
zatozycielem spoleczenistwa. Iluz to zbrodni, wojen, morderstw, ile
nedzy i grozy bylby rodzajowi ludzkiemu oszczedzit ten, kto by
kotki wyrwat lub réw zasypat i zawolat do otoczenia: ,Uwaga! Nie
stuchajcie tego oszusta, bedziecie zgubieni, gdy zapomnicie, ze ptody
naleza do wszystkich, a ziemia do nikogo”! (Rousseau, 1956, s. 286).

Filozof z Genewy przyznawal, ze kazdy cztowiek moze dowol-
nie rozporzadzac¢ tym, co posiada. Jednoczesnie jednak glosil, ze
posiadanie ogranicza wolnos¢ i niezaleznos¢ ludzka. Potwierdzit to
w konkluzji zawartej w Emilu: ,,zrozumialem, Ze posiadanie i wolnos¢
sa to pojecia sprzeczne. (...) Nie mogtbym jednoczesnie zachowac
wolnosci i bogactwa” (Rousseau, 1955, t. 11, s. 390). Wlasnos¢, jego
zdaniem, wypiera wolnos¢ ludzka.

Jak tez podkreslat, to wlasnie wlasnos¢ stata si¢ zarzewiem naj-
wigkszej liczby konfliktéw miedzy ludzmi, urzeczowila cztowieka,
aw konicu spowodowata, ze podmiot ludzki zaczat innych traktowac
jak rzeczy bedace w jego posiadaniu.

W spoteczenstwie, w ktdrym istnieje wymiana ustug i wzajemna
zalezno$¢ przy realizacji potrzeb, cztowiek zmuszony jest korzystac

3 ,Réwnos¢ znikla, w zycie ludzkie wdarta sie wlasnos¢.” (Rousseau, 1956,
s. 197).
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z pomocy innych ludzi. Zdaniem Rousseau, pomoc i koszt wymia-
ny ustug moga by¢ sptacane za pomoca pracy. Praca jest zatem
bezwzglednym obowigzkiem cztowieka uspotecznionego. Jest tez
zrodtem wlasnosci i sposobem nabywania nowej wiasnosci: ,,Coz
bowiem innego niz wtasng prace moze cztowiek wnies¢, by sobie
przywlaszczy¢ to, czego sam nie wykonat?” (Rousseau, 1956, s. 200).
Cho¢ - jak twierdzit autor Emila — praca jest podstawg tworzenia
wlasnej pozycji w spoleczenstwie, toi tak jest ono urzadzone w taki
sposob, ze wyniki pracy przeznaczane sa na realizacje nieistotnych,
sztucznych potrzeb cztowieka. Jednostka ludzka nie moze dzigki
pracy zmieni¢ swej pozycji spotecznej. Jednakze pozytywny walor
pracy dla zaspokojenia istotnych ludzkich potrzeb jest, zdaniem
Rousseau, bezsporny: ,Bogaty, czy biedny, potezny, czy staby;
kazdy obywatel Zzyjacy bez pracy jest oszustem” (Rousseau, 1955,
t. I, s. 242).

W ocenie filozofa z Genewy, najgorsza grupe we wspdlnocie spo-
ecznej stanowig ludzie bogaci, gdyz zrodlem ich egzystengji i funk-
cjonowania w $wiecie natury nie jest ich wtasna praca. Teoria pracy
prezentowana przez Rousseau i analiza jej wplywu na cztowieka
rozni sie w szczegotach od koncepcji Lockea.

Myéliciel z Genewy przedstawiajac problem wtasnosci podkre-
$lal, ze podmiot ludzki przekroczyt rozsadne granice. Posiadanie
tak owtadneto cztowiekiem, ze zatracit on wszelki umiar i starat
sie przywlaszczy¢ wszystko, nawet gdy mu to bylo niepotrzebne
do zaspokojenia jego potrzeb. Ztamal tym samym réwniez prawo
natury.

Podkreslat tez, ze podmiot ludzki nie skupia si¢ juz na sobie, ale
na swej wlasnosci. Zauwazyt takze, ze wlasno$¢ ma tez negatywny
wplyw na zachowanie cztowieka.

Podmiot ludzki kierujacy sig checig posiadania zaburzyt mecha-
nizm funkcjonowania praw natury zaré6wno wobec innych ludzi, jak
tez wobec $wiata. Cztowiek-wtasciciel, dla zwielokrotnienia swego
stanu posiadania, stosowat przemoc i walke wobec innych ludzi.

Zawtaszczanie, branie w bezwzgledne posiadanie jakiej$ rzeczy,
to w konsekwencji niszczenie relacji i zwiazkow z innymi ludzmi
oraz z natura. Czlowiek zostal opanowany przez wilasnos¢, stat sie
jej niewolnikiem. Prawo natury okreslato, Ze rzecz stuzy podmiotowi
ludzkiemu, tymczasem cztowiek-wlasciciel stuzyt i podporzadkowat
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si¢ posiadanym rzeczom. Okreslajac taka postawe, Rousseau pisat,
ze ,czlowiek wyszed! z siebie”, a jego szcze$cie znajduje si¢ juz nie
w nim, ale poza nim (Starobinski, 2000, s. 121).

Ustanowione panstwo, wedlug filozofa z Genewy, stuzy zacho-
waniu bezpieczenstwa obywateli. Panstwo w stosunku do swych
czlonkow jest wlascicielem, nadzorca wszystkich dobr materialnych.
Obywatele jako catos¢ wyznaczaja prawa poszczegolnym jednost-
kom. Demokracja obywateli jest bezposrednia (Michalski, 2015, s. 53).
Optymalna forma wiadzy jest republika. W czasach historycznych,
gdy zyl Jan Jakub Rousseau, takie formy wladzy funkcjonowaty je-
dynie w Szwajcarii i Holandii. W pozostalych krajach systemy poli-
tyczne byly krytykowane przez autora Umowy spotecznej.

6. WNIOSKI

Poszczegolne idee filozofii Johna Locke’a, ale réwniez Jana Jakuba
Rousseau, tworzyly zreby catego systemu Oswiecenia.

Pierwsza taka idea byta koncepcja Boga. Locke i Rousseau wyco-
fali Boga z Jego dotychczasowej najwazniejszej pozycji w systemie.
Ideq centralng stata sie koncepcja natury rozumiana jako podstawa
calego oswieceniowego systemu. Bog pozostal, ale ,w drugim sze-
regu”. Byl Pierwsza Przyczyna — Stworzycielem natury. Natura byta
rozumna i kierowana przez state prawa. Najdoskonalsza czescig na-
tury stat sie czlowiek. Jednakze jego gtéwne relacje byty nie z Bogiem,
ale z natura i jej niezmiennymi prawami.

Obaj mysliciele przypisywali wazna role rozumowi (szczegolnie
Locke). Dla cztowieka staje si¢ on podstawowym drogowskazem
dziatan. Rozum jest tez wyrdznikiem podmiotu ludzkiego od reszty
stworzen zywych w naturze.

Istnieja dwa odniesienia dla postepowania moralnego podmiotu
ludzkiego. Jednym jest zgodnos¢ postepowania z prawami natury
(np. chron zycie, nie zabijaj, szanuj przyrode), drugim — zgodnos¢
postepowania pojedynczego czlowieka z zachowaniem grupy spo-
ecznej (np. zasada mitosci blizniego, szanuj innych, nie kradnij).

Umowa spoleczna jest wyznaczona przez zasady wspoélzycia
spotecznego calego spoleczenstwa. Prawa wiasnosci tez s na nich
oparte.
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Powyzsze idee-cegietki tworzyty caty gmach Oswiecenia. Byty
tez wzbogacane, zwlaszcza przez filozoféw francuskich, niemieckich
i angielskich.

Poszczegolne idee i koncepcje oswieceniowe byly i sa w dalszym
ciggu rozwijane. Mozna by je jednak sprowadzi¢ do dwoéch przed-
stawionych powyzej teorii: Johna Locke’a i Jana Jakuba Rousseau.
Oni dwaj nadali kierunek catej epoce.
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