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Streszczenie

CEL BADAWCZY: Celem artykutu jest przedstawienie projektu wiecznego
pokoju Immanuela Kanta pod katem jego filozoficznych i politycznych zatozen.

PROBLEM I METODY BADAWCZE: Gléwnym problemem analizowa-
nym w tym tekscie jest ukazanie roli myslenia teoretycznego ijego politycznych
implikagji. Filozofia krytyczna Kanta wyznaczyta nowq droge refleks;ji filozoficz-
nej. Zasadniczo filozofowanie po Kancie okazato sie¢ niemozliwe bez odniesienia
do jego mysli (czy to w sensie pozytywnym, czy tez negatywnym). W ramach
mysli filozofa pojawita sie takze refleksja polityczna. Waznym miejscem w tej
refleksji wydaje sie okreslenie ogolnego celu ludzkosci, ktérym, wedtug Kanta,
jest dazenie do wiecznego pokoju.

PROCES ARGUMENTAC]I: Artykutl probuje opisa¢ projekt wiecznego
pokoju Kanta z punktu widzenia problemu jego wykonalnosci. Ta kwestia
ujawnia podstawowy problem refleksji nad polityka, czyli powigzania teorii
z praktyka.

WYNIKI BADAN: Filozofia jest czysto intelektualng spekulacja, ktdrej idee
odnosza sie jednak do praktyki politycznej. W tym kontekscie mozna zastano-
wic sie, czy ,sny” filozofow-teoretykéw maja zastosowanie w praktycznym
(realnym) Swiecie.

WNIOSKI,INNOWACJE I ZALECENIA: We wnioskach probuje sie wy-
kaza¢ pierwszenstwo namystu teoretycznego nad praktycznym wdrazaniem
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koncepgji politycznych w zyciu spotecznym. Kant - jako filozof — pokazuje, ze
idee i rézne teoretycznie ustalone cele, ktére stanowiag wyzwanie dla cztowieka
ispoleczenstwa, maja sens jedynie jako postulaty a priori, a te dopiero wdrazane
w praktyce staja si¢ wlasciwymi celami do osiagniecia.

SLOWA KLUCZOWE:
wieczny pokoj, projekt filozoficzny, polityka i filozofia, teoria
i praktyka

Abstract

PERPETUAL PEACE -A POLITICAL DREAM
OF THE GREAT PHILOSOPHER

RESEARCH OBJECTIVE: The aim of this paper is an analysis of Kant’s
project of perpetual peace in point of view his philosophical and political
concequences.

THE RESEARCH PROBLEM AND METHOD: The main problem un-
dertaken in this text is to show the role of theretical thinking (dreaming) and
its political (real) implications. Immanuel Kant and his critical philosophy
set a new path of philosophical reflection in modern times. In principle, phi-
losophizing after Kant has been impossible without reference to his thought
(whether in a positive or negative sense). Kant’s achievements also included
political reflection. An important place in this reflection it seems to be to define
the general purpose of humanity, which, according to Kant, is the pursuit of
eternal peace.

THE PROCESS OF ARGUMENTATION: The article attempts to describe
Kant's peaceful project from the perspective of the problem of its feasibility. This
issue reveals the fundamental problem of reflection on politics, that is, relating
theory to practice.

RESEARCH RESULTS: Philosophy is purely intellectual speculation whose
ideas relate to the practice of political life. In this context, one can consider
whether the “dreams” of theoretician philosophers have any application in the
practical (real) world.

CONCLUSIONS, INNOVATIONS, AND RECOMMENDATIONS:
The conclusions attempt to show the priority of theoretical reflection over the
practical implementation of political concepts in social life. Kant as a philosopher
shows that the ideas and various goals facing man and society make sense only
as a priori postulates that become real goals to accomplish.




Projekt wieczystego pokoju

KEYWORDS:
perpetual peace, philosophical project, politics and philosophy,
theory and practice

1. WPROWADZENIE: FILOZOFICZNE
PARADYGMATY A RZECZYWISTOSC POLITYCZNA

Namyst nad rzeczywistoscia polityczna obciazony jest zawsze jaki-
mis zatoZzeniami ontologicznymi. Moga mie¢ one dwojaki charak-
ter. W najogolniejszym wymiarze sprowadzaja sie albo do przyje-
cia obiektywnego (czyli niezaleznego od podmiotu poznajacego)
istnienia zasad i aksjomatow determinujacych postrzeganie Zycia
wspolnotowego i wtedy mozemy w uproszczeniu mowic o podejsciu
realistycznym, albo tez zalozenia moga przybierac postac subiektyw-
nych zasad i aksjomatow i w tym wymiarze odwotuja do podstawy,
ktora jest podmiot poznajacy. W filozofii nowozytnej sprowadzito sie
to do epistemologicznej dyskusji na temat Zrodta poznania, co z kolei
skutkowato wypracowaniem dwoéch przeciwstawnych stanowisk:
zjednej strony racjonalizmu odwolujacego sie do apriorycznych zré-
det poznania, z drugiej strony — do genetycznego empiryzmu, ktory
zakladat aposterioryczny charakter ludzkiej wiedzy. Innymi stowy,
racjonali$ci wskazywali na wrodzony charakter ludzkiej wiedzy,
podczas gdy empirysci przeciwnie — zakladali, Ze cztowiek rodzi sig
jako ,pusta tablica” i cata jego wiedza wywodzi sie z doswiadczenia.

Obie wizje staty si¢ wyjatkowo popularne wsréd humanistow.
Ksztattuja rowniez sposoby postrzegania i opisu rzeczywistosci poli-
tycznej, w tym rzeczywistosci stosunkéw miedzynarodowych. Podob-
nie jak w innych dziedzinach ludzkiej wiedzy réwniez w badaniach
stosunkéw miedzynarodowych pojawily si¢ liczne spory i dyskusje
dotyczace wypracowania wspolnej podstawy badawczej (Aron, 1968,
s. 4-12; Vasques, 1982, s. 3-28). Spory te maja niejako , strukturalny”
charakter i sa nieusuwalne, gdyz wiaza si¢ z przyjeciem w zasadzie
nieweryfikowalnych wizji postrzegania relacji miedzynarodowych,
co doprowadzito do sformutowania paradygmatow stosowanych
do opisu rzeczywistosci politycznej. Owe paradygmaty odwotu-
ja sie zawsze do wskazanych na poczatku filozoficznych zalozen
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(ontologicznych i epistemologicznych) i dlatego mozna wyréznic¢
trzy ich typy: realistyczny, liberalny-idealistyczny i pluralistyczny'.
Realistyczny paradygmat wydaje si¢ przy tym najstarszy i wskazuje
na fundamentalna pozycje paristwa w relacjach miedzynarodowych.
Panstwo przybiera postac bytu ontologicznego i ma pelna ontyczna
autonomieg, jest zatem realnym, obiektywnym tworem stanowigcym
podstawe wszelkich relacji. W takim ujeciu najstawniejsza koncep-
¢ja paradygmatu realistycznego jest Platonska propozycja panstwa
idealnego. Inny jest paradygmat pluralistyczny, ktory historycznie
czesto wiaze sie z pogladami Immanuela Kanta. W prezentowanym
tekscie chciatbym skupic si¢ wtasnie na jego koncepcji i na tym przy-
ktadzie pokazaé pewien specyficzny problem ksztattujacy wzajemna
zalezno$¢ filozofii i polityki. Mys$l Kanta wydaje sie szczegdlnie do-
brym polem badawczym, gdyz znakomicie ilustruje by¢ moze jeden
z najwazniejszych dylematéw badan politologicznych w ogdle, to
znaczy problem uzgodnienia przydatnosci regul-praw zycia wspol-
notowego uzyskanych wytgcznie drogg czysto rozumowa (zatem
a priori) w opisywaniu, a w zasadzie w ksztaltowaniu praktycznego
obszaru relacji miedzyludzkich, w tym miedzynarodowych. Chodzi-
foby zatem o uzyteczno$¢ teoretycznego modelu w praktyce zycia
politycznego. Przykladem w tej materii moze by¢ stawny Kantowy
projekt wiecznego pokoju.

2.DYCHOTOMIA TEORII I PRAKTYKI

Immanuela Kanta nie postrzega si¢ w pierwszym rzedzie jako
mysliciela-teoretyka politycznego. W powszechnej opinii dominu-
je poglad o jego dokonaniach w obszarze filozofii, ktdre wiaza si¢
z transcendentalizmem, , przewrotem kopernikanskim” czy opar-
ciem moralnosci na imperatywach. Uznaje si¢ go takze za fundatora
Oswiecenia, czes¢ badaczy sktonna jest uznac rowniez za mysliciela,
ktory jest wazny w kontekscie rozwazan religijnych. Zgadzajac sie
z takim usytuowaniem intelektualnych dokonan Kanta nalezy jednak

1 Nazwy s umowne i mozna spotkac rézne okreslenia owych paradygmatow.
Ja odwotatem si¢ do podziatu i opisu podanego w czesci metodologicznej
w ksiazce: Stosunki miedzynarodowe. Geneza, struktura, dynamika (s. 36-37).
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podkresli¢ jego aktywnos¢ w obszarze szeroko pojetej politycznosci
i samej polityki?. W gre wchodzi tu w zasadzie odwieczny problem
pewnego napiecia, ktore wystepuje pomiedzy namystem teoretycz-
nym z jednej strony a praktyka dziatania z drugiej. Innymi stowy,
w koncepgji Kanta pojawia sie¢ nienowy dylemat zwigzany z tym,
w jaki sposob (jesli jest to w ogdle mozliwe) przejs¢ od teoretycznej
konstrukcji, bedacej proba opisu rzeczywistosci, do jej praktycznego
zastosowania, co w zasadzie moze okazac si¢ ostateczna weryfikacja
stusznosci czy nawet prawdziwosci danej konstrukgji teoretyczne;.
Zaleznos¢ teorii od praktyki (lub lepiej — zwiazek teorii z praktyka)
unaocznita sie bardzo wczesnie juz w starozytnej Gregji, gdzie u sa-
mego zarania cywilizacji helleniskiej w momencie narodzin filozofii
pojawit sie jej konflikt z polityka. Polityka w tym wczesnym okresie
organizowala zycie wspolnotowe, uzasadniajac koniecznos¢ istnienia
takiego a nie innego porzadku spoteczno-politycznego i prawo do
sprawowania wladzy. Najogolniej mowiac, w tym zastanym politycz-
nym paradygmacie relacje w ramach wspdlnoty byly sankcjonowane
na podstawie tradycji i szeroko pojmowanych wiezow krwi, co da-
walo wystarczajaca legitymacje do rzadzenia. Filozofia rodzaca sig
poczatkowo w koloniach greckich (obszar Jonii, a p6zniej potudnie
Poétwyspu Apeninskiego — Sycylia i Sardynia) postawita na radykal-
nie odmienne tlumaczenie koniecznosci istnienia porzadku politycz-
nego, wiec tym samym zmienita rozumienie samej polityki i tego, co
mozemy nazwac ,politycznoscia”?. Filozofia od zarania roscita sobie
prawo do poznania ,wszystkiego”, zatem konstytuowata si¢ jako
wiedza uniwersalna i powszechna. W rezultacie filozofia musiata by¢
takze ,ahistoryczna” w tym znaczeniu, ze tradycja i dotychczasowy
zastany porzadek rzeczywistosci w rozwazaniach filozoficznych nie

2 Podkresla sig, ze polityka u Kanta ma specyficzny wymiar. Mozna przy-
toczy¢ na przyklad nastepujaca opinie: , Politik-Begriff [...] bei Kant eine
erhebliche Einschrankung, sozusagen einen Funktionsverlust [erfahrt], weil
Politik in Recht und Okonomie iiberfiihrt wird” (Koslowski, 1985, s. 36).

3 Wiréd bogatej literatury dotyczacej tego zagadnienia wydaje sig, ze dwie
pozycje zastuguja na szczegdlne wyrdznienie. Pierwsza to ksigzka Chri-
stiana Meiera pod tytutem Powstanie politycznosci u Grekéw. Druga pozycja
to ksigzka pokazujgca zwiazki filozofii i polityki oraz dynamiczne napiecie
miedzy nimi w czasach antycznej Gregji, ktérej autorem jest réwnie wazny
jak Meier badacz tych zagadnien Eric Voegelin (Swiat Polis).
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moga odgrywac zadnej roli, poniewaz filozofia podaza do pozna-
nia i wskazania na jeden poczatek, na jedna podstawe ,,absolutng”,
,obiektywng”, ,niepodwazalng” i nieuzasadnialng juz przez nic
innego*. Uzurpujaca sobie takie prawa filozofia musiata stana¢ do
konfrontacji z polityka, ktorgq zdewaluowata jako wiedze uzasadnia-
jaca porzadek spoteczny w sposdb fatszywy poprzez odwotania do
przesztosci, ze na przyklad zawsze byto tak i tak, zatem tak musi by¢
rowniez teraz i w przysztosci. Takie rozumowanie z perspektywy
filozoficznej wydawalo si¢ nie do utrzymania, dlatego sformutowanie
nowej polityki stalo si¢ zadaniem, ktérego swiadomi byli filozofowie
i co doskonale dostrzegal na przyktad Platon. W zwigzku z tym na-
pisat dzieto pod tytutem Paristwo, bedace teoretyczna proba opisania
idealnego, to znaczy ostatecznego, prawdziwego i niepodwazalnego
porzadku spoleczno-politycznego, stuzacego naprawieniu i zniwelo-
waniu wszelkich konfliktéw, ktdre w relacjach politycznych istnieja.
Obraz panstwa-kaliopolis doskonalego jest czysto teoretycznym kon-
struktem przedstawiajacym wlasciwy porzadek spoteczny oparty
na harmonii miedzy wewnetrznym porzadkiem czlowieka a jego
zewnetrzna eksplikacja. Teoretyczny konstrukt Platona pokazuje
jak powinno (musi?) by¢ i bardzo wyraznie wskazuje cel, do ktorego
cztowiek winien dazy¢, a to juz bezposrednio taczy sie z praktyka.
Pojawia si¢ zatem pytanie, czy panstwo idealne, bedac idealnym
i w tym znaczeniu nierealnym, utopijnym projektem, mozna zre-
alizowac praktycznie? Jak wiadomo, sam Platon w pewien sposoéb
pokazat istote owego dylematu ijego dychotomicznosc poprzez swa
nieudang wyprawe do Syrakuz. Osobista kleska ateriskiego filozo-
fa by¢ moze zawazyla na pdzniejszym ujmowaniu relagji teorii do
praktyki i tym samym filozofii do polityki, w ktorej stale starano
si¢ podporzadkowac jedna drugiej, to znaczy albo ignorowac prak-
tyke, albo weryfikowac teorie za pomoca praktyki. Wigzalo sie to
ze specyficznym typem postaw odrzucajacych sens teoretycznego
namystu w praktycznym zastosowaniu lub tez nie akceptujacych

4 Mozna przywotac postulat Arystotelesa, ktéry wprawdzie wypowiadat sie
o zasadzie niesprzecznosci, ale w znaczeniu ogdlnym reguta ta dobrze opisu-
je sens istnienia jednego poczatku czy jednej podstawy. Chodzi mianowicie
o znalezienie czegos, od czego wszystko inne (cokolwiek) jest zalezne, a owo
co$ nie jest juz zalezne od niczego innego.
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znaczenia praktycznego doswiadczenia w odniesieniu do teoretycz-
nego konstruktu.

3.OSWIECENIOWY SPOR FILOZOFII I POLITYKI

Zarysowana kwestia nabrata szczegdlnego znaczenia w okresie Oswie-
cenia. Racjonalizm i nacisk na empiryzm zwigzany z dynamicznymi
zmianami wizji $wiata, w ktdrej stopniowo odchodzono od niepodwa-
zalnych dogmatow, spdr filozofii (teorii) z polityka (praktyka) spro-
wadzily na nowe tory. Rozpoczeto sie poszukiwanie nowego fadu
spolecznego opartego na zatozeniu bezwzglednej wolnosci jednostki,
ontologicznego indywidualizmu, a takze na ,a-naturalnosci” zycia
wspolnotowego. Wszystko to miato by¢ podbudowane niepodwa-
zalnymi racjami ptynacymi z samego rozumu i ze zweryfikowanych
empirycznie i sprawdzonych wynikéw. Metodologiczny sceptycyzm,
ale tez postep w wielu dziedzinach nauki sprzyjaty umocnieniu prze-
$wiadczenia o stalej progresji wiedzy i tym samym statym postepie
ludzkosci, ktéra dazy ku ,swietlanej” przysztosci. Postep w naukach
szczegdtowych zdeprecjonowat pozycje filozofii, ktdra przede wszyst-
kim utracita miejsce krélowej nauk, a w nastepnej kolejnosci podwa-
zono jej naukowa wartos¢ w ogdle. Nowy oswieceniowy porzadek
spoteczny miat zostac¢ ugruntowany nie na filozoficznych, ale na nauko-
wych podstawach, to znaczy miat by¢ efektem dynamicznego postepu
i rozwoju cywilizacyjnego. Rewolucja francuska ukazata wiec nowe-
go czlowieka , politycznego”, czyli cztowieka, ktory jawi sie przede
wszystkim jako obywatel i ktéremu niezbywalnie przystuguja prawa
wyrazane hastem ,, rownos¢, wolnos¢ i braterstwo”. Wedle takiego
schematu wspolnota polityczna to rezultat Swiadomego uczestnictwa
kazdego cztonka danej spotecznosci jako obywatela w zyciu wspolno-
towym. Poszczegolni ludzie-indywidua swiadomie i wolnym aktem
zawieraja umowe i to ona stanowi podstawe zawigzania wspolnoty.
W takim paradygmacie politycznos¢ cztowieka jest skutkiem aktu
dokonanego przez z natury wolne jednostki i z tego powodu ze swej
istoty jest ,,a-naturalna”. Mozna wiec powiedzie¢, ze nierealna lub
fikcyjna, co jednak nie sprawia, iz w konsekwencji niewazna, bezwar-
tosciowa lub catkowicie nieweryfikowalna, bo sprowadzona jedynie
do opinii, pogladu czy tez do pewnego typu ,,marzycielstwa”.
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W tak zarysowany schemat w pewien sposob wpisuje si¢ Im-
manuel Kant, dla ktérego punktem wyjscia wszelkiego namystu
nad swiatem, cztowiekiem czy w koncu politycznoscia byt problem
okreslenia kondygji i statusu metafizyki, a w szerszym znaczeniu
kwestia znalezienia rozwigzania sporu o zwiazek teorii z prakty-
ka. Kant byt zdania, ze czasy, w ktorych zyje — epoka Oswiecenia,
,stulecie Fryderyka” (Kant, 2012, s. 47) — sa wiekiem wychodze-
nia czlowieka ze stanu niepelnoletnosci, w ktory zreszta popadt ze
swojej winy (Kant, 2012, s. 49-50), i przejsciem w stan wlasciwej mu
dojrzatosci, co sktania do przypuszczenia, ze rowniez politycznosc,
zycie wspdlnotowe, wreszcie panistwo sa eksplikacjami owego doj-
rzewania. Dotychczasowe deprecjonowanie filozofii uwazat on przy
tym za niepozadane, cho¢ sama filozofia na pewno wymagata na-
prawy, aby wyzby¢ sie tego, co doprowadzito ja na droge jatowych
sporow. Wielkim skandalem dla Kanta byto to, Ze filozofia tak moc-
no odstata od nauk szczegétowych, co ostatecznie jg deprecjonuje.
Naprawienie takiego stanu stalo si¢ dla niego wielkim zadaniem,
ktoremu poswiecil caty swoj intelektualny wysitek i ktorego efek-
tem okazato si¢ przedstawienie projektu filozofii krytycznej, filozofii
transcendentalnej. Krytycyzm Kanta wymierzony zostat w tradycje
filozoficzng. Jednoczesnie autor postawil sobie o wiele ambitniejsze
zadanie, poniewaz 0w krytycyzm implikowat filozoficzng reforme,
ktora miata z niej stworzy¢ nauke, a zatem podniesc jej wartos¢ i po-
stawi¢ na réwni z innymi dynamicznie rozwijajacymi si¢ naukami
szczegolowymi (gldwnie z czystym przyrodoznawstwem i czystg
matematyka). Pomijajac szczegoty rozwazan filozoficznych Kanta
w ramach transcendentalizmu i krytycyzmu, chcialbym skupi¢ uwa-
ge na opisaniu intuicji krélewieckiego mysliciela w odniesieniu do
rzeczywistosci polityczne;j.

4. PROJEKT WIECZYSTEGO POKOJU
IMMANUELA KANTA

Szczegodlne znaczenie dla dylematu teorii i praktyki ma niewielki,
pozny tekst Kanta z roku 1795 pod tytulem Ku wieczystemu pokojowi.
Filozoficzny projekt (zob. Kant, 2012, s. 333-392). Dzielo nie doczekato
sie wielu opracowan i nie wywotato duzego zainteresowania badaczy
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dorobku politycznego filozofa. Mozna powiedzie¢, ze przewaza opi-
nia, iz nie jest to tekst wybitny, co sprawia, ze umieszcza sie go raczej
na pograniczu dokonan naukowych i publicystycznych Kanta razem
z innymi pismami polemicznymi.

Tymczasem dzieto to porusza problem zaprowadzenia pokoju na
poziomie ogoélnoswiatowym, zawiera wiec kosmopolityczny postu-
lat zakonczenia wszelkich wojen oraz konfliktow i zapoczatkowa-
nia niezmiennego oraz niepodwazalnego stanu pokojowego. Autor
przy tym konstruuje swdj tekst jako swoisty plan, ktorego realizacja
ma przyczynic¢ sie do osiagniecia wskazanego w tytule celu, czyli
wiecznego pokoju. Szczegolnie wazne wydaje sie to, ze poszczegolne
elementy owego planu formutowane sg jako zalecenia i postulaty,
sa zatem bezwzglednie konieczne i niemozliwe do pominigcia, jesli
zaklada si¢ realizacje swiatowego pokoju (Hoffe, 2001, s. 161-166;
Saner, 1995, s. 44-45). Prowadzi to do oczywistego wniosku mianowi-
cie — Kantowski plan, a zasadniczo poszczegolne jego punkty, przyj-
muja postac formalnych imperatywoéw, ktére z jednej strony opisuja
konieczne warunki dla pokoju w sposob wyczerpujacy, a z drugiej
strony wymagaja bezwzglednej wykonalnosci®.

Nalezy pamietad, ze Kantowski esej, a ogdlniej ujmujac zawarty
w nim postulat ustanowienia pokoju w skali s$wiatowej, trzeba czy-
ta¢, majac w pamieci gléwne zalozenia jego filozofii praktycznej, to
znaczy przede wszystkim autonomie i niezaleznos¢ ustalen, praw
uzyskanych droga rozumowa od stanu faktycznego czy tez realnych
relacji zachodzacych w swiecie. Innymi stowy, Kant byl przekona-
ny, ze na przyklad w odniesieniu do ludzkich dziatan absolutnie nie
wolno formulowac¢ ogdlnych zasad ich postepowania (tzn. tego, co
powinno sie czynic), opierajac si¢ na tym, jak ludzie faktycznie poste-
puja. Podobnie droga do $wiatowego pokoju nie moze by¢ oparta na
analizie aktualnego stanu relacji miedzy panstwami i formutowaniu
na tej podstawie prawidet rzadzacych relacjami miedzy podmiota-
mi miedzynarodowymi. Owa analiza i wnioski konieczne dla relagji

5 Zob. np. szes¢ preliminarnych artykutéw, ktére zdaniem Kanta sg niezbed-
nymi warunkami pojawienia si¢ wiecznego pokoju (Kant, 2012, s. 333-337).
Mozna znalez¢ rézne stanowiska odnosnie do przywotanych preliminariow
iich znaczenia dla Kantowego projektu. Bezwzgledna ich warto$¢ podkresla
na przyktad Karl Jaspers (1968, s. 124). Z kolei ich znaczenie pomniejsza
Borries (1973, s. 203).
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zalozonego celu powinny wynika¢ z niepodwazalnych czysto rozumo-
wych ustalen. W rezultacie koncepcja Kanta wydaje sie by¢ przyjetym
z gory teoretycznym ustaleniem sposobu uzyskania wiecznego pokoju
w skali miedzynarodowej, ktory abstrahuje od realnego doswiadczenia
i praktycznego zastosowania. Weryfikowalnos¢ teorii nie odbywa sie
zatem w rzeczywistym jej zastosowaniu, ale wynika z jej logiczno-
-racjonalnej poprawnosci (jest postulatem praktycznego rozumu).

W rozwazaniach politycznych Kanta dominuje wigc czysto ra-
gjonalna analiza, co bezposrednio wynika z zalozen jego filozofii.
Reguta nieodwotywania si¢ do stanu aktualnego i tego, jak ludzie
(lub panstwa) w rzeczywistosci postepuja, miata zdaniem filozofa
zapobiega¢ tworzeniu wszelkiego rodzaju sofizmatéw, ktore bez
watpienia powstaja, gdy miesza sie ze soba fakty z obowiazkami,
to znaczy, gdy konieczne do realizacji warunki, ktérych waznos¢
nie wynika z praktyki lub empirii probuje si¢ uzasadni¢ odwotujac
si¢ wlasnie do stanu faktycznego i do doswiadczenia. Wskazana
zasada wydaje si¢ oczywista i niepodwazalna, dodatkowo odgrywa
wazna role w obszarze moralnosci, ktérag Kant wtasnie na podstawie
imperatywow konstruuje. Ludzkie postepowanie powinno by¢ na
przyktad dobre nie z tego powodu, Ze tak postepuje sie¢ w rzeczywi-
stosci (przynajmniej wigkszos¢ ludzi tak czyni), lecz dlatego, Ze taki
postulat wyplywa z rozumu i tylko rozumowo jest uzasadnialny.
W tym znaczeniu Kantowskie postulaty polityczne niejako abstrahujg
od historycznych i empirycznych faktow (co jednak nie oznaczato, ze
filozof ignorowal i nie interesowat si¢ biezaca sytuacja polityczna —
byto wprost przeciwnie). W jego perspektywie namystu nad zagad-
nieniami politycznymi (czyli odnoszacymi sie do relacji miedzyludz-
kich, wspolnotowych) zdecydowany nacisk postawiony zostat na
postulatywnos¢ i w konsekwencji na cel konieczny do osiagniecia,
pomijat za$ zupelnie empiryczne, rzeczywiste czy naturalne, jak kto
woli, zrédto jego pochodzenia (zastanowie sie jeszcze nad kwestia,
czy ow cel faktycznie musi zosta¢ osiagniety, zeby wskazywac na
jego zasadnos¢) . Innymi stowy mozna powiedzie¢, Zze dla Kanta nie
miaty Zadnego znaczenia rozwazania zmierzajace do ustalenia, skad
sie co$ wzieto, a najwazniejsze bylo uzasadnienie, czemu owo co$
stuzy (Szczepanski, 2017, s. 172-173; Cavallar, 1992, s. 100-132).

Takie spojrzenie niesie jednak ze soba pewne niedogodnosci, ktdre
zmuszaja do krytycznego spojrzenia na proponowane przez autora
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polityczne rozwiazania (dotyczy to rowniez projektu wieczystego
pokoju). Wojciech Buchner (1996, s. 48) pisze o nich nastepujaco:

W filozofii moralnej reguta ta [tzn. Ze na podstawie postepowania
ludzi nie wolno formutowa¢ praw jak powinni czyni¢ - J.S.] mia-
ta zapobiega¢ wszelkim sofizmatom jakie powoduje pomieszanie
obowiazkow z faktami [...]. Jednakze, w zastosowaniu do oceny
konkretnych wydarzen politycznych, reguta ta nie zapobiegata temu
pomieszaniu, lecz stwarzata moralno-historiozoficzng perspektywe,
w ktérej fakty traca swoja autentyczng wymowe. W tej wlasnie per-
spektywie rewolucja francuska postrzegana byta przez Kanta, wbrew
faktom, jako element pokojowego planu samej natury i przyczynek
do ustanowienia w przyszlosci miedzynarodowego fadu prawnego.

Okazuje si¢ zatem, ze czysto teoretyczny namysl, pomijajacy
jakiekolwiek odniesienie i liczenie si¢ z faktami, pomimo tego, ze
jest znakomicie uzasadnialny logicznie i rozumowo wykazuje, lub
przynajmniej moze wykazywac, wiele trudnosci przy probie wdro-
zenia go w zycie. Ma to miejsce nawet przy zatozeniu, ktére mozna
odczytac jako intencje Kanta na przykiad w przywolanym eseju Ku
wieczystemu pokojowi, ze owo wprowadzenie w zycie polityczne-
go projektu swiatowego pokoju wcale nie musi nastapi¢, aby ow
projekt uwazac¢ za prawdziwy i tym samym za pewien obowiazek.
Rodzi si¢ tu naturalny rozdzwigk miedzy doskonatym teoretycznym
planem a praktyka Zycia codziennego, co moze by¢ samo w sobie
gleboko rozczarowujace. Pojawiajaca sie dodatkowo konsekwencja
analizowanej koncepdji jest jej specyficzne nastawienie. Dla badacza
pokroju Kanta najwazniejsze — i w zasadzie jedyne warte uwagi —
byto badanie dalekosieznych konsekwencji danego politycznego
wydarzenia, a mato interesujace wydawaly sie towarzyszace mu
aktualne fakty. Nastawienie takie moze nies¢ w sobie trudne do za-
akceptowania uznanie za niewazne biezacych konsekwencji wyda-
rzen politycznych, w tym czesto dokonywanych politycznie czyndw,
ktore moralnie s3 jednoznacznie naganne. Innymi stowy, rodzi sie
tu niebezpieczenstwo zgody na przyklad na famanie podstawowych
praw moralnych w imie zasady mowiacej, ze cel uswieca srodki.
Cho¢ Kanta trudno posadzi¢ az o taki radykalizm, to niemniej nie
sposOb odmowi¢ mu pewnej postawy naiwnosci politycznej, ktora
sam nazywat stanem marzycielskim. W kontekscie oceny jego pro-
jektu wieczystego pokoju i marzycielskiego tonu tego postulatu
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znakomicie ujat to Sylwester Chauvelot w liScie skierowanym do
filozofa. Pisal bowiem tak:

Rodzaj Paniskiej glebokiej wiedzy, a zwlaszcza Panskie ostatnie oso-
bliwe dzieto [chodzi wtasnie o tekst Ku wieczystemu pokojowi —J.S.],
dowodza niezbicie, ze w wigkszym stopniu miat Pan do czynienie
zumartymi niz zywymi. Prostodusznos¢ Panskiego umystu i czystosé
Panskiego serca kaza Panu sadzi¢, ze wszyscy ludzie posiadajq lub
zdolni sa posiadac Paniskie cnoty (Buchner, 1996, s. 49).

Kant w ocenie autora listu okazuje si¢ wigc niemal naiwnym
politycznym ignorantem, na dodatek wykazujacym marzycielskie
przeswiadczenie o rozsadku i racjonalnosci wszystkich ludzi, co
w efekcie pozwala formutowac racjonalne postulaty jako imperaty-
wy. By¢ moze Chauvelot uchwycil pewna stabos¢ koncepcji Kanta,
jednak wydaje sig, ze chybiony jest zarzut o jego naiwnosci, a tym
bardziej braku zwigzku miedzy teoretycznymi dociekaniami autora
a biezacymi wydarzeniami politycznymi (co Chauvelot rozumiat
jako wigkszy kontakt Kanta z umartymi niz zywymi). Opierajac sie
na teks$cie Ku wiecznemu pokojowi postaram sie to wykazac.

Rzeczony esej dotyczy relacji miedzynarodowych, szczegdlnie
idei kosmologicznej odnoszacej si¢ do ostatecznego uporzadkowa-
nia owych stosunkéw. Przejawia si¢ to w postawionym juz w tytule
postulacie zaprowadzenia wiecznego pokoju, ktéry winien stanowi¢
istote i sedno wszelkich relacji miedzy najwyzszymi podmiotami
relacji miedzynarodowych, to znaczy miedzy panstwami. Kluczem
do wlasciwego ujecia Kantowskiej idei wydaje si¢ poprawne rozpo-
znanie zamiaru autora, ktéry wyraza juz w samym tytule dzieta —ku,
czyli w strone wieczystego pokoju. Intencja filozofa jest zatem przed-
stawic taki plan lub, jak sam pisze, taki projekt, ktéry opisuje, co nale-
zy spetni¢, aby relacje miedzy panistwami miaty sens i byty wlasciwie
ugruntowane, to znaczy realizowaly dazenie do zaprowadzenia sta-
fego porzadku — wieczystego pokoju. Z takim rozpoznaniem intencji
autora wiaza si¢ jednak watpliwosci, ktore dobrze przedstawil Jakub
Szczepanski (2017, s. 169), uwzgledniajac szersza perspektywe catosci
namystu Kanta, szczegélnie jego poglady polityczne i pojawiajacy
sie problem rzeczywistych motywow, ktdre sktonity go do napisania
tego tekstu ,czy stanowi on powazna propozycje, niemalze wzoru
czy szablonu przyszlych traktatow pokojowych, czy tez jest nieomal
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zartem filozofa, ktéry w wieczny pokdj po prostu nie wierzy1?” (por.
Brandt, 1996, s. 72-86). Wazne w tym wzgledzie wydaje si¢ zwrdcenie
bacznej uwagina sam tytul omawianego dzieta. W petnej jego wersji
mamy bowiem po pierwsze zaznaczone podazanie ku wiecznemu
pokojowi, a w podtytule autor sygnalizuje, Ze jest to ,filozoficzny
projekt”. Innymi stowy, Kant wskazuje czytelnikowi, ze wychodzac
od stanowiska filozoficznego sporzadzit projekt tego, w jaki sposob
powinno sie doj$¢ do osiagniecia stanu wiecznego pokoju. I by¢ moze
nawet nie takie znaczenie ma przeanalizowanie zasadnosci poszcze-
golnych elementéw sktadowych owego projektu, jak problem, co
w ogole oznacza projekt filozoficzny. W szerszym ujeciu bowiem
kwestia ta odnosi si¢ do badanego tu zagadnienia relacji teorii do
praktyki (filozofii do polityki).

We wprowadzeniu Kant pisze, ze sam gtéwny tytut Ku wieczyste-
mu pokojowi jest okresleniem satyrycznym pochodzacym z szyldu wi-
szacego nad jakas$ holenderska karczma. Jego satyryczny wydzwiek
podkresla znajdujacy si¢ przy napisie rysunek cmentarza, co miatoby
sugerowac, ze wieczysty pokdj pomiedzy ludzmi moze by¢ osiagnie-
ty tylko w razie ich $mierci, zatem znajduje si¢ poza mozliwoscia
realizacji w doczesnym zyciu. W szerszym ujeciu mozna powiedzie¢,
ze idea wieczystego pokoju w przestrzeni politycznej wydaje si¢ czy-
sto nierealna, poniewaz bylby on osiggalny tylko wtedy, gdy znikna
wszelkie antagonizmy miedzy panstwami, a te ustang ostatecznie
woéweczas, gdy owe panstwa znikna. Kant zdaje sobie z tego sprawe
i przypisuje ten problem do realnego stanu relacji miedzyludzkich:

czy 0w satyryczny napis z szyldu holenderskiego karczmarza [...]
odnosi sie do ludzi w ogdle, czy w szczegolnosci do nigdy nie sytych
wojen przywodcoéw panstw, czy moze tylko do filozoféw $nigcych
ow stodki sen, moze pozostac nierozstrzygniete (Kant, 2012, s. 333).

Autor wskazuje wiec, ze idea wiecznego pokoju moze wystapic¢
albo w satyrycznym wymiarze, albo u nie traktowanych powaz-
nie filozoféw-teoretykow, ktorzy tworza zupeinie nierealne plany,
albo tez odnosi¢ si¢ do opanowanych przez rzadze wtadzy poli-
tykéw-praktykow, ktorzy, kierujac sie nieposkromionym pragnie-
niem, zawsze beda wywotywac wojny, aby nasyci¢ swe polityczne
pozadanie. Nie sposob zatem rozstrzygna¢ do kogo pismo to jest
skierowane, ale mozna wskaza¢, ze dla Kanta wazne pozostaje tu

39



40

JACEK SURZYN

ukazanie koniecznosci poszukiwania zwiazku miedzy sfera czysto
racjonalng i czysto praktyczna. Marek Siemek (2002, s. 109) pisze
o tym nastepujaco:

tutaj [tzn. w omawianym pi$mie] niemal catkowicie zaciera sie gra-
nica miedzy ,czystym” rozumem praktycznym (utozsamianym
z moralnoécig w $cistym sensie) a jedynie ,stosowanym”, a wiec
takim, ktdry odnosi sie¢ do wszystkich innych dziedzin ludzkiego
zycia w spoteczenstwie i w historii, przede wszystkim za$ do polityki
(por. Brandt, 1996, s. 74).

Zatem plan wprowadzenia wieczystego pokoju miedzy wspdlnota-
mi ludzi (panstwami), cho¢ ma czysto spekulatywne zrodto, a wiec
jawi sie jako ,marzycielski” plan filozoféw lub tez jest skutkiem
,marzenia” jakichs politykow, ktdrzy wykraczaja poza jedynie prak-
tyczne uprawianie polityki, moze by¢ potraktowany wbrew swemu
zartobliwemu, satyrycznemu wydzwiekowi jako powazna propo-
zycja uwzgledniajaca praktyczne zastosowanie. Jest to o tyle wazne,
gdyz w zasadzie apriorycznie wyznaczone racjonalne zasady, prawa
normujace relacje na poziomie miedzynarodowym, swoje roszcze-
nie do bezwzglednej waznosci uzyskuja tylko przy uwzglednieniu
mozliwosci zastosowania ich w praktycznych dziedzinach. Innymi
stfowy, zdaniem Kanta moralno$¢ i polityka musza by¢ wzajemnie
zwigzane, poniewaz bezwzglednie od siebie zalezg — teoretyczny
namyst nad wieczystym pokojem ma sens wylacznie wtedy, gdy
zwiazany jest z praktycznym jego wprowadzeniem. Tym samym
filozofowi chodzi tu o zachowanie bezwzglednej obowigzywalno-
Sci, a takowa wystepuje tylko w wypadku, gdy przybiera postac
uniwersalnych, ogdlnych zasad, w ktérych nie bierze si¢ pod uwage
materialnie okreslonych celow kazdorazowych dziatan ludzkich,
a wiec pomija sie jednostkowe przypadki wystepujace w realnych
sytuacjach (Siemek, 2002, s. 110). Kant przywotuje wiec satyryczny
szyld ,Ku wieczystemu pokojowi”, aby dobrze okresli¢ istote jego
filozoficznego projektu, ktory zaktada plan na zrealizowanie czegos,
co jeszcze nie istnieje, ale do czego mozna i nalezy usilnie dazy¢.
Tekst ten nie opowiada wiec ,,0” wieczystym pokoju, ale podaje wa-
runki konieczne do jego zrealizowania, pokazuje pewna droge do
przebycia, aby 6w cel zrealizowac. Tylko w takiej sytuacji nastepuje
weryfikacja wartosci rozumowej konstrukgji.
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5. POLITYCZNE MARZENIA FILOZOFA

Satyryczny wydzwiek projektu Kanta moze mie¢ wszak jeszcze
dodatkowe znaczenie, na ktére zwraca uwage Jakub Szczepanski.
Okazuje si¢ bowiem, ze w pewnym sensie , wykpienie” przez au-
tora swego projektu moze stanowic¢ swego rodzaju zabezpieczenie
przed spodziewanymi atakami politykéw-praktykow, dla ktorych
caly 6w pomyst moze by¢ nie tylko smiechu warty, lecz winien
wzmoc czujnosc jako niebezpieczne, bo niezweryfikowane prak-
tycznie zamierzenie prowadzace jedynie do katastrofy (Szczepanski,
2017, s. 171: Hoffe, 1995, s. 17). Taki sens mialoby sformutowanie
Schulweisen, to znaczy ,szkolni medrkowie, ktorzy snia jakis stodki
sen” (svfen Traum traumen) lub oddaja sie jakiemus marzycielstwu.
Czysty teoretyk jest wiec kims na ksztalt jakiego$ marzyciela, medrka,
ktory wbrew faktom przedstawia jakie$ nierealne plany, projekty.
Kant wyraznie wskazuje, ze pojawia sie tu rozdzwiek i lekcewazacy
stosunek polityka-praktyka do filozofa-teoretyka. Jak si¢ wydaje,
z taka sytuacja mamy niezmiennie do czynienia rowniez w naszych
czasach, w ktorych politycy catkowicie ignoruja glosy teoretykow
niepolitykow, gdyz sa przeswiadczeni, ze wiedza zdecydowanie
lepiej, co w praktycznym obszarze polityki czynié. Filozof zarazem
ostrzega przed zbytnim optymizmem wynikajacym z poruszania si¢
w czysto teoretycznym obszarze. Nazywa to owym ,,stodkim snem”
lub ,,stodkim marzeniem”. Niebezpieczenstwo tu istniejace wynika
z faktu zbytniego oddania si¢ marzeniom lub pragnieniom bedacymi
skutkiem przekroczenia przez rozum swych kompetengji, a to zawsze
prowadzi do uprawiania niebezpiecznego marzycielstwa (Szczepan-
ski, 2017, s. 171-172). Kant jawi sie¢ wiec nie tylko jako dociekliwy
mysliciel, ale tez jako wytrawny obserwator realnego zycia, ktory
doskonale dostrzega fakt, Ze teoria niezwiazana z praktyka jest nic nie
warta. Zarazem jednak rozumowanie to dziata w druga strone, ponie-
waz praktyka bez teorii traci wszelkie swe podstawy®. Ze wskazanej
zaleznosci wynika, ze wlasciwie ujeta teoria nie jest i nie moze by¢
zupetnie oddzielona od praktyki, cho¢ nie znaczy to wcale, ze winna

6 Kant w dziele pod tytulem O porzekadle: to moze byc stuszne w teorii, ale nic nie
warte w praktyce definiuje teorie i praktyke poprzez ich wzajemne przenikanie
(zob. Kant, 2012, s. 267-268).
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by¢ czyms$ na ksztatt zsumowania poszczegolnych wywiedzionych
z praktycznych dziatan regul. Wtasciwa teoria wedtug Kanta musi
by¢ uogodlnieniem praktyki, zatem musi mie¢ w sobie logiczng moz-
liwos¢ praktycznego zastosowania. Praktyka zas nie jest wiasciwa,
gdy opiera sie¢ wylacznie na doraznym, szczegétowym dziataniu, lecz
winna by¢ dziataniem zgodnym z teoretycznym wzorcem (Szcze-
panski, 2017, s. 172). Bez watpienia przedstawiony postulat raczej
nie zostanie zaakceptowany przez praktykow-politykéw. Pozostaje
zatem rozumowym zalozeniem opartym na niepodwazalnych, za-
tem absolutnie prawdziwych postulatach moralnych apriorycznie
uzyskanych na drodze rozumowej, niemajacych wiele wspdlnego
z biezacymi realiami politycznych zachowan ludzi, co jednak, zda-
niem Kanta, wcale nie podwaza ich waznosci i koniecznosci. Wprost
przeciwnie, staja si¢ one zasadami, ktorymi winien kierowac sie czto-
wiek, gdyz okreslaja wymiar jego czlowieczenstwa, zatem w tym
sensie sg niezbywalnie zwigzane z natura czlowieka. Czlowiek wiec
tak jak nie jest w stanie uciec przed swojg naturg, podobnie nie jest
w stanie odrzuci¢ zasad moralnych, ktdre sa w nim (,,prawa moralne
we mnie”), nawet gdyby swym postepowaniem im zaprzeczat. Wie-
cej — zaprzeczajac owym prawom, potwierdza ich istnienie, zatem
tez apodyktyczna waznos¢. Na tych zasadach konstruuje Kant ramy
zycia spolecznego, co wyraza przyjmowana przez niego charaktery-
zujaca cztowieka cecha , aspolecznej towarzyskosci”. Najwyzszym
stadium owego zycia spotecznego jest istnienie panistwa, ktore repre-
zentuje konieczne do przestrzegania prawo. Stad panstwo Kanta to
Rechtstaat — pafistwo prawa. Relacje miedzy panstwami to najwyzszy
poziom relacji spotecznych, w ktérym obowiazuja te same zasady co
w relacjach miedzyludzkich. W tym wymiarze wszelkie realne dzia-
ania panstw oparte sg na idei pokoju, bowiem nawet jesli konkretne
panstwo dazy do wojny po to, aby zrealizowa¢ swdj partykularny
cel, to mimo wszystko podstawa mozliwosci takiego dziatania jest
przyjecie istnienia pokoju jako stanu wtasciwego lub pozadanego.
O powyzszym zdaniem Kanta dobrze swiadczy bezsporny fakt pro-
wadzenia na przyklad , wojen sprawiedliwych” lub , obronnych”.
Mozliwe jest tez notoryczne ukrywanie przez panstwa swych agre-
sywnych planéw i nieprzyznawanie sie do prowadzenia polityki
wojennej lub dazenia do wywolania wojny albo wprost przeciwnie —
maskowania swych prawdziwych planéw checia zaprowadzenia lub
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ustanowienia pokoju. Stan pokoju jest zatem apriorycznie zakladany
jako wiasciwy poziom (moralnie uzasadnialny) relacji miedzynaro-
dowych, conie znaczy jednak, ze w kwestii jego uczynienia ludzkos¢
wykazuje jakie$ postepy. Z tej perspektywy Kant zdecydowat si¢ wiec
na sporzadzenie planu realizacji tego postulatu i co przy tym wazne,
postulat ten jako aprioryczny plan w sensie scistym jest teoretycznym
konstruktem, jednak z mozliwoscia jego zastosowania w praktyce’.
Nalezy przy tym wyraznie uswiadomic sobie zamyst autora — projekt
wieczystego pokoju jest ,marzeniem sennym”, ideq powstala w gto-
wie mysliciela-teoretyka; Zadne doswiadczenie, Zaden realny fakt nie
potwierdza jego stusznosci i nie daje nadziei na jego realizacje, nie
jestjednak bezsensowna, irracjonalng mrzonka. Wieczysty pokoj jest
niezbywalnym postulatem zycia migdzynarodowego ijego teoretycz-
ny plan swg site czerpie nie z dotychczasowej ,, wykonalnosci” czy
tez z ogdlnie dostrzegalnego postepu w jego realizacji, ale z tkwiacej
w wewnetrznej strukturze tego planu opartego na moralnych regu-
ach czltowieczenistwa (wymienmy je tutaj — przede wszystkim spra-
wiedliwos$¢ i wolnos¢) niezachwianej sile jego wykonalnosci, czyli po
prostu na mozliwosci jego praktycznego zrealizowania. Szczepanski
(2017, s. 178) pisze w zwiazku z tym o Kantowskim postulacie:

Pokoj w ogdle jest wiec hipoteza o charakterze praktycznym, ktéra
pojawia sie na poziomie fundowania wszelkich struktur politycznych.
Moéwiac o panstwie, zakladamy pokdj jako jedna z podstawowych
ragji jego istnienia. Méwiac o relacjach miedzynarodowych, chcac

7 Kant nie dostrzega sprzeczno$ci miedzy teoria i praktyka czy tez moralnoscia
a polityka, nawet jesli z subiektywnej perspektywy jest inaczej. W ostatniej
czesci swego tekstu eksplikuje to wprost, pisze bowiem: ,,Obiektywnie (w
teorii) nie ma zatem zadnej sprzeczno$ci pomiedzy moralnoscia a polityka.
Natomiast subiektywnie (w egoistycznych ludzkich sktonnosciach, ktére
jednak dlatego, Ze nie s ugruntowane w maksymach rozumu, nie moga
zosta¢ nazwane praktyka) sprzecznos¢ ta utrzymuje sie i moze si¢ utrzy-
mywac zawsze, gdyz stuzy ona za oselke cnoty, ktdrej prawdziwe mestwo
(zgodnie z zasada: tu ne cede malis, sed contra audentior) polega w niniejszym
przypadku nie tyle na twardym postanowieniu przeciwstawienia sie nie-
szczesciom i ofiarom, jakie w danym wypadku nalezy wziac na siebie, lecz
na tym, by $miato spojrze¢ w oczy o wiele bardziej niebezpiecznej, ktamliwej,
zdradzieckiej, obtudnie medrkujacej, zlej zasadzie w nas samych, kazacej
usprawiedliwia¢ wszelkie wykroczenia pod pretekstem stabosci ludzkiej
natury, a takze na tym, by jej podstepnos¢ przezwycieza¢” (Kant, 2012,
5. 367).
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nie chcac, pozostajemy z ta, jak ja okresla Kant, hipoteza. Wieczny
pokdj staje sie wiec sensem naszego dziatania, rowniez w relacjach
miedzynarodowych, i musimy dziata¢ w imie¢ pewnej wiary, ze by¢
moze 6w idealny stan uda sie osiagnac, bo przeciez nie udowodni-
liSmy, Ze jest on niemozliwy do realizacji. Uzywajac innego terminu
ze stownika Kanta, wieczny pokdj jest idea, ktdra z moralnego obo-
wigzku powinnismy probowac zrealizowad.

Okazuje si¢ wiec, ze ostateczna moc teoretycznego postulatu Swiato-
wego pokoju tkwi w fakcie, Ze jest on mozliwy do wykonania, a moze
jeszcze inaczej — Ze nie zawiera on niczego, co dawaloby niezachwia-
na pewnosc, ze jest niemozliwy do realizacji. To ostatnie wydaje sig
kluczowe, poniewaz by¢ moze jest najlepszym wyrazeniem rozumie-
nia przez Kanta zwiazku teorii z praktyka albo filozofii z polityka.
Filozof moze by¢ ,,marzycielem”, podobnie zresztg jak nie-filozofo-
wie, jednak owe , marzycielstwo” nalezy wlasciwie rozumie¢ — nie
jest ono na pewno zupetnie nierealna wizja urojonych pragnien, nie-
mozliwych do zrealizowania, zatem nie jest rezultatem na przyktad
ignorancji czy politycznego dyletanctwa. Owo marzycielstwo wynika
bowiem ze spogladania , dalej”, z nastawienia na poszukiwanie osta-
tecznych i niepodwazalnych zasad regulujacych stosunki polityczne
(Gerhardt, 1996, s. 467-469). Takowe za$ zdaniem Kanta moga by¢
uzyskane tylko na apriorycznej drodze rozumowania. Na ich uformo-
wanie nie majg zatem wplywu ani biezace politycznie realne fakty,
ani dotychczasowa praktyka polityczna, ani tez skutecznos¢ kon-
kretnego politycznego dziatania. Obowiazuje bowiem tu wskazana
wczesniej Kantowska regula, ze powinnosci czy obowiazki czlowieka
nie maja zadnego zwiazku z jego konkretnym postepowaniem, to
znaczy praktyka ludzkich zachowan nie moze determinowac wy-
znaczania powszechnych zasad wlasciwego postepowania. Jesli tak
spojrzymy na marzyciela, to Kantowego projektu nie potraktujemy
jak zartu, mimo odwotania si¢ przez niego do satyrycznego szyldu.
Jest to bowiem , filozoficzny projekt”, co znaczy, ze jest jak najbar-
dziej powazna propozycja wykazujacg sposob uzgodnienia z soba
moralnosci (filozofii) i polityki. Marek Siemek (2002, s. 112) zaznacza
przy tym, ze rzeczony podtytul: , filozoficzny projekt” szczegolnie
mocno podkresla wage Kantowskiej propozycji. Tekst ten nie jest
jakim$ urojeniem umystu, ktéry mocno przekroczyt zakres swoich
kompetencji, nie jest tez czysto publicystyczna wypowiedzia filozofa,
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ktory niejako ,, przy okazji” sktada jakas propozycje, nawet z pewnym
przymruzeniem oka (satyryczna). Dla Kanta projekt pokoju jest nie-
zbywalna czescia jego filozoficznego namystu, a nawet wiecej — jest
koniecznym uzupetnieniem jego filozoficznych rozwazan, poniewaz
»filozofie te dopetnia oraz wzbogaca”.

6. IDEA WIECZYSTEGO POKOJU JAKO ZWIAZEK
MORALNOSCI I POLITYKI

Etyka (moralnos¢) i polityka jawig sie w transcendentalnym powia-
zaniu. Moralnos¢ udziela powszechnosci, opisuje powinnosci i obo-
wiazki, ktérym podlegaja wszyscy. W ostateczniej postaci wyrazem
owej koniecznej powszechnosci jest powszechne prawo, co z kolei
sankcjonuje istnienie panstwa prawa (Rechtstaat). W owym panstwie
Scierajg si¢ dwie ludzkie dominanty, z jednej strony warunki Zy-
cia wspdlnotowego zawsze regulowane przez powszechne prawo,
z drugiej indywidualne sktonnosci do dziatania wedle jedynie tyl-
ko wtasnego interesu. Kant buduje na tym gruncie réwniez relacje
miedzypanstwowe: powinny by¢ one regulowane powszechnymi
prawami, zarazem jednak kazde panstwo dziata we wlasnym ukry-
tym interesie, ktory nie zawsze jest zgodny z interesem innych. Jak-
kolwiek przebiega ten proces, to zawsze dziata zasada, ze w sferze
polityki wystepuje przymus intersubiektywnie powszechnej wazno-
$ci, co sprawia, ze wszelki niemoralnie dziatajacy podmiot stara sie
ukry¢ swe dziatania przed innymi. Posuwa sie zatem do ktamstwa
i zatajenia, a ogdlnie mowiac do dziatania niejawnego, ukrytego (Wil-
liams, 1992, s. 222-225). Takiemu szkodliwemu procesowi zapobiega
powszechnos$¢ jawnej formy dziatania, co powoduje, ze dziatajacy
niejawnie musi liczy¢ sie z sankcjami i kara. Wszystko to sprawia,
ze istnieje nieodparta potrzeba publicznej racjonalizacji i moralnego
uprawomocnienia wlasciwych regut rzadzacych relacjami miedzy
podmiotami zycia politycznego. W tym znaczeniu nalezy odczyty-
wac filozoficzny projekt miedzynarodowego pokoju autorstwa Kanta.
Konstruuje on zasady, reguly i maksymy budujace wlasciwie, zatem
z istoty transcendentalne, ale powszechnie wazne struktury relacji
miedzy panstwowych. W obszarze tym powinny dziata¢ wtasciwe
podmioty, czyli , panfistwa celéw”, w ktorych panuje republikariska
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z istoty idea jednos$ci obywatelstwa i zwierzchnictwa. Ustrdj republi-
kaniski wydaje sie Kantowi jedynym w petni wartym wszelkiego dzia-
fania w przestrzeni politycznej. Realizujac zatem projekt wieczystego
pokoju urzeczywistnia takze idee republiki zachowujacq doskonata
harmonie miedzy intersubiektywnga przestrzenig jawnosci w zyciu
publicznym a subiektywna, zindywidualizowana sfera sktonnosci
i usposobien. Wedtug Marka Siemka (2002, s. 126-127) Kant osiaga
w tym zgodnos¢ miedzy moralnoscia i polityka, miedzy marzenia-
mi filozofa i realizmem polityka-praktyka. Filozof wnioskuje z tego
swoj stawny poglad o przymusie prawa i panstwie diabtéw. Pod-
porzadkowanie bowiem swego praktycznego postepowania moral-
nym obowiazkom wcale nie musi wiazac si¢ z osobistym przekona-
niem i wewnetrzna akceptacja owych zasad (prawa). Innymi stowy,
zachowania polityczne w sferze publicznej, ktore stuza tworzeniu
i umacnianiu powszechnego fadu ludzkiej wspolnoty, wynikaja tylko
i wylacznie z przymusu prawa w imie¢ wolnosci, co zdaniem Kanta
bez problemu moze skutecznie regulowac miedzypanstwowe relacje,
a zatem prowadzi¢ do ustanowienia ostatecznego fadu, czyli wiecz-
nego pokoju. Zarazem dla filozofa nie ma zadnego znaczenia, czym
kieruja si¢ indywidualnie (subiektywnie) poszczegolne panstwa.
Same moga by¢ ztozone nawet w niemoralnych jednostek, obywa-
teli, co wcale nie przeszkadza, ze panstwa te sa poprawne i dobre.
Czytamy bowiem: , Problem zorganizowania panstwa jest rozwiazy-
walny, mowiac bez ogrédek, nawet dla narodu diabtow (jesli tylko
posiadaja one rozum)” (Kant, 2012, s. 374). Mozna wiec ukonstytu-
owac polityczne struktury zupelnie abstrahujac od indywidualnego
nastawienia i skfonnosci, co w rezultacie sprawia, ze to nie cnoty, ale
twarda koniecznos¢ (formalny przymus) stoi u podstawy kazdego
organizmu politycznego, w tym panstwa. Podobnie tad pokojowego
wspotzycia miedzy panstwami (nawet ,, panstwami diabtow”) opiera
si¢ na niezbywalnym przymusie formalnych regut ogélnych. Zara-
zem istnieje nierozerwalny zwiazek miedzy wtasciwym ustrojem
owych panstw (czyli republikanska zasada obywatelskiego ustroju
wolnosci jednostek podporzadkowanych powszechnej obowiazy-
walnosci prawa) a trwatym pokojem. Wychodzac wiec od dobrego
ustroju republikanskiego mozna zbudowac podstawy trwatych po-
prawnych relacji miedzy , republikaniskimi” panstwami, a to prowa-
dzi ostatecznie do ustanowienia niezbywalnego pokoju $wiatowego.
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Postulat potaczenia teorii z praktyka Kanta ma zatem jak najbar-
dziej uzasadnialng, bo racjonalna podstawe. Zwiazany jest logiczna
koniecznoscia, dlatego nie wymaga empirycznego potwierdzenia
w dotychczasowej praktyce politycznej. Jego obowiazywalnos¢ —
0 czym juz wspominatem — nie wynika z analizy realnych zachowan
ludzi w przestrzeni publicznej, a pafistwa w przestrzeni miedzyna-
rodowej. By¢ moze Kant znajduje zatem klucz do dylematu pogo-
dzenia politycznej teorii (marzenia, snu teoretykéw) z politycznym
realizmem (praktyka). Moze zawierac si¢ on w postulacie realizacji
czegos (w tym przypadku idei wieczystego pokoju) uzasadnionego
tym, Ze nie zostalo udowodnione, aby owo co$ bylo niemozliwe
do zrealizowania. W rezultacie wiec jako mozliwe powinno zosta¢
podjete jako cel dziatania. Wieczysty pokdj jako projekt filozoficzny
nie jest wiec zartem zniedoteznialego filozofa, ale marzeniem, ktére
winno determinowac wysitek ludzkosci.

BiBLIOGRAFIA

Aron, R. (1996). Peace and War. A Theory of International Relations, trans.
by R. Howard, A.B. Fox. New York: Doubleday.

Borries, K. (1973). Kant als Politiker. Aalen: Scientia Verlag.

Brandt, R. (1996). Quem fata non ducunt, trahunt: Der Staat, die Staaten
und der friedliche Handel. W: Der Vernunftfrieden. Kants Entwurf im
Widerstreit, Hrsg. K.-M. Kodalle. Wiirzburg: Konigshausen & Neu-
mann, s. 61-86.

Buchner, W. (1996). Kant — panstwo i prawo. Krakow: Aureus.

Cavallar, G. (1992). Pax Kantiana. Systematisch-historische Untersuchung
des Entwurfs ,, Zum ewigen Frieden” (1795) von Immanuel Kant. Wien —
Koln — Weimar: Bohlau Verlag.

Gerhardt, V. (1996). Ausiibende Rechtslehre. Kants Begriff der Politik.
W: Kants in der Diskussion der Moderne. Hrsg. Y. Kato, G. Schonrich.
Frankfurt a. M.: Suhrkamp, s. 464-478.

Hoffe, O. (1995). Einleitung: Der Friede — ein vernachlassigtes Ideal.
W: 1. Kant, Zum ewigen Frieden. Berlin: Akademie, s. 1-28.

Hoffe O. (2001). , Kénigliche Vilker”. Zu Kants kosmopolitischer Rechts- und
Friedenstheorie. Frankfurt a. M.: Suhrkamp Verlag.

Jaspers, K. (1968). Kants ,, Zum ewigen Frieden”. W: Aneignung und Po-
lemik, Hrsg. H. Saner. Miinchen: Piper, s. 205-232.

47



JACEK SURZYN

Kant, I. (2012). Dzieta zebrane. Tom VI. Pisma po roku 1781, red. M. Jan-
kowski, T. Kup$, M. Marciniak, M. Zelazny. Torui: Wydawnictwo
Naukowe Uniwersytetu Mikotaja Kopernika.

Koslowski, P. (1985). Staat und Gesellschaft bei Kant. Tiibingen: ].C.B. Mohr.

Meier, Ch. (2012). Powstanie politycznosci u Grekéw, przet. M.A. Cichocki.
Warszawa: Teoligia Polityczna.

Saner, H. (1995). Die negativen Bedingungen des Friedens. W: Imma-
nuel Kant. Zum ewigen Frieden, Hrsg. O. Hoffe. Berlin: Akademische
Verlag, s. 43-67.

Siemek, M.J. (2002). Wolnos¢, rozum, intersubiektywnosé. Warszawa:
Terminus.

Stosunki miedzynarodowe. Geneza, struktura, dynamika. Red. E. Halizak,
R. Kuzniar. Warszawa: Wydawnictwo Uniwersytetu Warszawskiego,
2006.

Szczepanski, ]. (2017). Filozofia polityczna Immanuela Kanta. Krakow: Wy-
dawnictwo Uniwersytetu Jagielloniskiego.

Vasques, J. (1982), The Power of Power Politics: A Critique. New Jersey:
Rutgers University Press.

Voegelin, E. (2013). Swiat Polis, przet. M.J. Czarnecki. Warszawa: Teologia
Polityczna.

Williams, H. (1992). Morality or Prudence? Kant-Studien, 83, s. 222-225.

Copyright and License

This article is published under the terms of the Creative Commons
@ ® @ Attribution — NoDerivs (CC BY- ND 4.0) License

BY ND http://creativecommons.org/licenses/by-nd/4.0/




