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Wybory i mala stabilizacja

Streszczenie

W artykule przedstawiono analize sukcesu politycz-
nego, jaki przypisuje si¢ Donaldowi Tuskowi, niepo-
dzielnie kierujacemu partia, ktora wygrata ostatnie
wybory parlamentarne. Mozna by sadzi¢, ze sukces
ten zaowocuje pewna dalsza stabilizacja polskiej sce-
ny politycznej, co nalezaloby doceni¢, co jednak rodzi
zarazem powazne zastrzezenia. Jesli zas poswiecic
dos¢ uwagi precyzyjnie ujetym rezultatom wybordw,
to mozna wowczas dostrzec ztozonos¢ systemu poli-
tycznego — w ktérym swoje miejsce znajduja okreslone
interesy partykularnych grup nacisku czy tez lobbies —
jak rowniez pewne znaczace ograniczenia politycznej
strategii Donalda Tuska wobec logiki tegoz systemu.
,Stabilizacja” okazuje si¢ wigc tylez niepewna, ile ma-
jaca wysoka ceng, nade wszystko gdy idzie o poziom
debaty publicznej.

SLOWA KLUCZOWE
wybory 2011, Donald Tusk, stabilizacja,
koalicja, logika systemowa, zachowania
wyborcze
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ELECTIONS AND SMALL STABILIZATION

The article provides an analysis of the apparent success achieved by Don-
ald Tusk as an unquestionable leader of the party which won the recent
parliamentary elecions. This success can probably, though not certainly,
bring about a kind of further stabilization of the political stage in Poland
that should be valued, however, with much reservation. Now, when pay-
ing proper attention to the exact results of the elections, one can see the
complexity of the political system — wherein includes a number of spe-
cific particular interests, or lobbies — as well as some significant limitations
of Donald Tusk’s political strategy against the background of the system.
Thus the “stabilization” proves to be unreliable and of a high price with
regard, above all, to the level of public discourse.

KEYwORDS
2001 elections, Donald Tusk, stabilization, coalition,
logic of the system, electoral behaviour

Wedtug wspdtczesnych komentatorow wybory parlamentarne 2011
roku przejda do historii jako pierwsze, po ktérych rzadzacy mogli
utrzymac wtadze. Nie jest to zaskoczeniem, poniewaz polityczny
rezultat tych wybordw — utrzymanie wtadzy przez Donalda Tuska
— byt najbardziej prawdopodobnym scenariuszem od wielu mie-
siecy. Co wiecej, wiele wskazuje, ze byl najwazniejszym celem jego
rzadu. I cho¢ sama stabilizacja jest zwykle uwazana za pozytywny
element sceny politycznej, to cena jaka ptacimy za tresc i jakosc tej
stabilizacji moze si¢ okazac tym, co w obecnej sytuacji naprawde
,historyczne”.

ARYTMETYCZNA SIEA I SEABOSC TUSKA

Najwazniejszym skutkiem wyboréw wydaje si¢ by¢ zmiana wa-
runkow rzadzenia, jaka rysuje si¢ przed Donaldem Tuskiem. Byt
pierwszym premierem gabinetu wigkszosciowego — po zmianie
konstytugji — ktory nie skorzystat z mozliwosci wypchniecia z rzadu
koalicjanta. Ale z faktu, ze nie uczynit tego w poprzedniej kadengji,
nie wynika, Ze nie uczyni tego w obecnej. Zwlaszcza, ze warunki
zawierania koalicji ulegly w tym Sejmie zasadniczej zmianie.
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W Sejmie obecnej kadencji wszystkie ugrupowania z wyjatkiem
Platformy Obywatelskiej maja po wyborach taki sam potencjat
koalicyjny'. Kazda z nich z osobna wystarczy Platformie do zbudo-
wania zwycieskiej koalicji, a do tego, zeby rzadzi¢ bez partii Tuska —
konieczna bylaby koalicja wszystkich. Gdy wezmiemy pod uwa-
ge brak mozliwosci zawarcia takiej koalicji, to fatwo zauwazymy,
ze model formalny — przy zatozeniu niezmiennej liczby cztonkow
poszczegdlnych klubow — jest prosty: PO moze dowolnie wybierac
sojusznika i ksztaltowac parlamentarne konfiguracje.

Platforma Obywatelska moze zatem w tej kadencji rzadzi¢ w ko-
alicji z partia Waldemara Pawlaka, z ostabionym Sojuszem Lewicy
Demokratycznej albo z Ruchem Palikota. Moze tez rzadzi¢ sama,
probujac przyciagnad do siebie — tak jak pod koniec poprzedniej ka-
dengji — poszczegolnych postéw. Przyciagna¢ lub zapewnié sobie
ich przychylnos¢, obiecujac miejsce na listach wyborczych, popar-
cie w wyborach senackich, interesujaca pozycje w administracji
lub biznesie. Gdy zauwazymy, jak skutecznie PO ostabita SLD,
wyciagajac wschodzaca gwiazde medialng tej formacji — Bartosza
Artukowicza czy jednego z weterandw Sojuszu Witolda Gintowt-
Dziewaltowskiego, jezeli dodamy do tego skuteczny demontaz par-
tii Polska Jest Najwazniejsza poprzez wciagniecie na listy Joanny
Kluzik-Rostkowskiej, Jana Filipa Libickiego i poparcie senackiej
kandydatury Wiestawa Kiliana — to dostrzezemy, ze partia ta dopra-
cowala sie skutecznej metody walki z opozycja. Jezeli liderzy lewicy
nie przetamia kryzysu SLD, to zarowno ta partia, jak i Ruch Palikota
moga stac si¢ ofiarami tego typu dziatan.

Sita Tuska w tej kadencji polega takze na rzeczywistym braku
zdolnosci koalicyjnych partii Jarostawa Kaczynskiego i na niemoz-
nosci uchwalenia w tej kadengji konstruktywnego wotum nieuf-
nosci bez wspotpracy Ruchu Palikota z Prawem i Sprawiedliwos-
cig. Chyba, zZe... rozpoczalby si¢ proces dekompozycji samej partii
wladzy, polegajacy na niesubordynacji lub secesji znaczacej grupy.

1 Tematem potencjaléw koalicyjnych czesciej niz politolodzy zajmuja sie ma-
tematycy i socjologowie, specjalizujacy si¢ w teorii racjonalnego wyboru.
Zainteresowanych warto odesta¢ do ksiazek J.W. Mercika, Sita i oczekiwania.
Decyzje grupowe, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa — Wroctaw 1999
oraz Grupowe podejmowanie decyzji. Elementy teorii, przyktady zastosowan, red.
H. Sosnowska, Scholar, Warszawa 1999.
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W teoretycznych scenariuszach nie mozemy bowiem wykluczac
powstania w Platformie ,frakcji odrzuconych”, ktéra spodzie-
wajac si¢ zepchnigcia z list wyborczych, opusci Tuska. Zwtaszcza
ze z pragmatycznego punktu widzenia — znacznie latwiej bedzie
odrzuconym unicestwic¢ krucha wigkszos¢ parlamentarng niz prze-
ja¢ wladze w Platformie.

W chwili ogloszenia wyniku wyboréw stato sie jasne, ze Tusk
uzyskal szans¢ dowolnego konfigurowania koalicji, gry z Polskim
Stronnictwem Ludowym czy lewica. Jednoczesnie jednak nie dys-
ponuje klubem jako przyciskiem, ktéry z moca dwustu siedmiu gto-
sow wykona postusznie kazda jego decyzje. To, ze Tusk nie przyj-
muje tego faktu do wiadomosci, Ze sam dysponuje najwazniejszymi
urzedami w panstwie, nie dajac kolegom z klubu nawet ztudzenia
uczestnictwa w decyzji, ze ostentacyjnie wyprzedzil wywiadem
w ,, Polityce” ustalenia z prezydentem — pokazuje, ze nie bierze pod
uwage mozliwosci utraty sily tego dwustusiedmiogltosowego przy-
cisku. Tymczasem odejscie dziesieciu postéw z klubu Platformy
(dzis jeszcze trudne do wyobrazenia) pozbawi premiera stalej wiek-
szosci i ograniczy jego swobode manewru w stopniu, ktéry bedzie
trudny do zlekcewazenia.

SIEA I SEABOSC SYSTEMOWA

Drugi — juz nie arytmetyczny — aspekt wysokiego wyniku Tuska
wiaze si¢ bezposrednio z tworzonym przezen mechanizmem spra-
wowania wladzy. Mechanizm ten polega na ostabianiu potencjal-
nych rywali w obrebie partii i dyskredytowaniu politykdéw znajdu-
jacych si¢ poza partia. Fakt, ze mechanizm ten dziata i pozwala bez
straty pozbywac sie¢ wszystkich kolejnych lideréw — od Olechow-
skiego i Plazynskiego poczawszy, przez Gilowska i Rokite, az po
obecna faze spychania do defensywy Schetyny, nie oznacza, Ze nie
ma on swoich barier. Po pierwsze, dlatego ze nie da si¢ rzadzic przy
pomocy coraz stabszych ekip. Po drugie, dlatego Ze perspektywa
jednowladztwa rodzi coraz wigksze opory systemowe.

Cho¢ nie powstato dotad zadne systemowe wyjasnienie upad-
ku Millera i jego partii w latach 2003-2004, to sktonny jestem zary-
zykowac twierdzenie, iz jednym ze Zrddet kryzysu i zatamania sie
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postkomunizmu byta wtasnie nadmierna koncentracja wladzy i po-
czucie zagrozenia we wplywowych srodowiskach gospodarczych
i medialnych. Afera Rywina stala si¢ katalizatorem procesu, ktory
narastal, ale gdyby jej ujawnienie byto wbrew interesom dominuja-
cego ukfadu interesdw, jej rezonans bytby mimo wszystko znacznie
stabszy.

Ostabienie Millera w 2003 roku byto dla wielu graczy korzyst-
ne, cho¢ pewnie niewielu z nich przypuszczalo, ze SLD nie pod-
niesie si¢ juz z upadku, a wraz z nim zawali si¢ pewien mechanizm
,d0js¢” do swiata wladzy. Afera hazardowa z roku 2009 byta tym
samym grupom zupelnie nie na reke, mogta bowiem otworzy¢ dro-
ge do wladzy Jarostawowi Kaczyniskiemu. Zostala zatem rozbrojo-
na metodami politycznymi i medialnymi. Zrecznos¢ premiera, kto-
rej zabraklo Millerowi, polegajaca na natychmiastowym odsunigciu
podejrzanych od kluczowych stanowisk w rzadzie i klubie — to tyl-
ko jeden z czynnikow sukcesu. Co ciekawe i pouczajace — znacznie
grozniej dla Tuska mogta potoczyc¢ sie sprawa OFE. Jezeli cos byto
ostrzezeniem — to wlasnie ten moment, w ktdrym premier miat po-
wiedziec o ,, przekreceniu wajchy”, inspirujac tym dociekania inter-
nautdéw i czesci komentatorow.

Ujawniona przez Tuska swiadomos¢ istnienia , wajchy” jest in-
teresujgca i przypomina réownie ,, PiS-owska” wypowiedZ Adama
Michnika na inauguracje prac komisji sledczej, gdy thumaczy}l, iz nie
zawiadomil prokuratury, poniewaz obawiat sig, Ze zostanie zlekce-
wazony, podobnie jak miato to miejsce w sprawie doniesienia jed-
nej z komercyjnych stacji przeciwko Wlodzimierzowi Czarzastemu.
Stawia zatem sprawe, jasno mowiac: ,,miatem podstawy, zeby przy-
puszczad, ze jezeli ja sprawe do prokuratury oddam, to ona bedzie
rozmyta”?.

Gléwni aktorzy zdajq sobie sprawe, ze istnieje jakas nie do kon-
ca zalezna od nich logika systemowa, w ramach ktorej ci, ktorzy
przysparzali zwykle kiopotow ich przeciwnikom, moga zwrdcic
si¢ przeciwko nim samym. Co wiecej — od upadku Leszka Mille-
ra wiadomo, ze wiadza polityczna nie jest w stanie skutecznie

2 Stenogram z 5 posiedzenia komisji $ledczej do zbadania ujawnionych w mediach za-
rzutéw dotyczqcych przypadkéw korupcji podczas prac nad nowelizacjq ustawy o ra-
diofonii i telewizji z dnia 8 lutego 2003, s. 9-10, 17.
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przeciwstawiaé si¢ zewnetrznej presji. Warunkiem stabilizacji
i utrzymania si¢ przy wiladzy jest zatem jakas forma konsensusu
lub wrecz uleglosci wobec dominujacych grup interesow.

BUDOWANIE LIST

Wskazanie dziwnych roszad dokonanych przez Jarostawa Kaczyn-
skiego na Slasku mogtoby sprawia¢ wrazenie, ze mielismy do czy-
nienia z jakims wyjatkiem od regutly. Przeciwnie — liderzy gtéwnych
partii przescigali si¢ w pomystach na dawanie nauczki wlasnym
strukturom lokalnym. Rekord krajowy padl chyba w Krakowie,
gdzie od lat rywalizowali politycy rozpoznawani w skali ogdlno-
polskiej. Tym razem na czele list najwigkszych partii staneli nato-
miast Andrzej Duda, Tomasz Kalita i Ireneusz Ras.

Mozna zreszta wskazac i inne listy, ktérych konstrukcja nasu-
wa podejrzenie, ze liderom bardziej niz o ostateczny wynik chodzi-
o o korzystny dla nich ksztatt klubu, zatem gtéwna bitwa zostala
przez nich uznana — na wiele tygodni przed wyborami — za roz-
strzygnieta, a sprawa kontroli nad klubem miata okazad si¢ kluczo-
wa kwestig polityczna nastepnej kadengji.

Zreszta — poczatek dzialann Tuska wobec Grzegorza Schetyny;,
napiecie w SLD, zapowiedz rozliczen w PiS — pokazuja, ze cos jest
na rzeczy. Scementowane kampania partie musza teraz ,zajac sie
soba”. Jednak uwertura do tego byto tworzenie list i dokonana przez
wyborcdw korekta. Jej czes¢ ma wymiar symboliczny —jak przesko-
czenie ,jedynki” przez kandydata z dalszej pozycji. Czes¢ — bardzo
praktyczny, gdy osoba umieszczona na wysokim, , bezpiecznym”
miejscu traci mandat na rzecz kogos ,, przypadkowego”.

Gdy chodzi o spektakularne porazki jedynek, szeroko komento-
wano porazke grupy Grabarczyka z ludZzmi zwigzanymi z marszat-
kiem Schetyna. Jednak gdy przyjrzymy sie zwycieskim listom (ta-
kim, ktore zdobyly przynajmniej jeden mandat w danym okregu),
to zauwazymy, ze najwiecej ,, przeskoczonych” jedynek spotykamy
na listach Prawa i Sprawiedliwosci. W pieciu przypadkach urzedu-
jacy postowie przeskoczyli umieszczonych na czele listy partyjnych
ekspertow, w jednym przypadku — w Kaliszu — otwierajacy liste PiS
Andrzej Wasko w ogdle nie wszedt do Sejmu.
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Warto zwrdci¢ uwage na zamieszczone w tabeli nizej dane do-
tyczace SLD. Tu jedynki zostaty , przeskoczone” w przypadku az
osmiu list sposrdd tych, ktére daty lewicy cho¢ jeden mandat. Co
wiecej — w siedmiu z osmiu przypadkdéw oznaczato to pozbawienie
kandydata z pierwszego miejsca mandatu. Co wigcej, jedna trzecig
klubu SLD tworza dzis postowie, ktdrzy weszli spoza miejsc man-
datowych, a zatem — mozna powiedzie¢, ze objeli je wbrew inten-
cjom Grzegorza Napieralskiego.

W przypadku PSL - przypadkéw przeskoczenia jedynek byto
niewiele. Ale w dwdch z trzech wypadkow pozbawito to manda-
tu lidera listy. W jednym przypadku dotkneto to urzedujaca paniag
minister — Jolante Fedak. Najbardziej spektakularne ,korekty” na
czele listy dotknety Platforme. Do rangi symbolu urastaja zwycie-
stwa spychanych na dalsze miejsca Joanny Muchy i Jarostawa Go-
wina. Symboliczna byla tez porazka Cezarego Grabarczyka, ktory
nie utrzymal pierwszego miejsca w Lodzi, przegrywajac nie tylko
z ministrem Krzysztofem Kwiatkowskim, ale takze z Johnem God-
sonem. Ciekawe — cho¢ mniej komentowane — byly porazki Andrze-
ja Halickiego z Dariuszem Rosatim i Rafata Grupinskiego z Wal-
dym Dzikowskim.

Postowie spoza miejsc | Przeskoczone | Glosy na

Komitet Wyborczy mandatowych »jedynki” »jedynke”
Liczba | Odsetek

Platforma Obywatelska 47 22,7% 7 (0) 34,3%
Prawo i Sprawiedliwos¢ 31 19,7% 12 (1) 29,8%
Ruch Palikota 0 0,0% 0(0) 42,4%
Polskie Stronnictwo 5 17,9% 3(2) 26,9%
Ludowe
Sojusz Lewicy 8 29,6% 8(7) 34,7%
Demokratycznej

Powyzsza tabela pokazuje tez, ze wigkszos¢ Polakow nie glosuje
na jedynki. Najwiekszy odsetek gloséw na pozostatych kandyda-
tow oddaja wyborcy PSL (73,1%), co zwiazane jest z rozbudowa-
na struktura organizacyjna tej partii i glosowaniem na jej lokalnych
kandydatéw (wdjtéow, burmistrzéw, radnych). Zreszta jak widac
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wyraznie w analizie pozostatych elektoratéw — spora czes¢ wybor-
cow, zwlaszcza w mniejszych osrodkach, glosuje, przede wszyst-
kim kierujac si¢ sympatia do kandydatow lokalnych.

Jasne jednak pozostaje, ze obecny mechanizm rekrutacji i selekcji
postdw napedzany jest przez trzy mechanizmy: proby zapanowa-
nia nad partia (klubem) przez jej osrodek kierowniczy, tendencje do
reprezentacji interesoéw lokalnych, che¢ przyciagniecia na listy zna-
nych (lokalnie lub medialnie), ale nie podmiotowych kandydatow.
Wszystkie trzy mechanizmy powoduja ostabienie podmiotowosci
klubéw parlamentarnych i poszczegoélnych postéw na rzecz lide-
row partii.

Jednak — jakby tego bylo mato — liderzy trzech gtéwnych partii
poprzedniej kadencji z pedanterig daza do marginalizacji wszelkich
podmiotowych zachowan w partii, reprezentowanych najczesciej
przez tych postéw, ktérzy w polityce sa od lat 90. Nieprzypadkowo
Donald Tusk rozpoczat druga zwycieska kadencje od préb ograni-
czenia podmiotowosci Grzegorza Schetyny. Totalne panowanie nad
partia, eliminowanie wszelkich préb tego, co Tusk nazwat , we-
wnetrzng opozycjq”, stalo si¢ jedna z kluczowych technik wiadzy.
Liderzy nie probuja juz nawet zachowywacd pozorow, nie konsultu-
jac na przyklad kandydatury na marszatka czy wicemarszatka Sej-
mu nie tylko z klubem, ale nawet z waskim kierownictwem partii.

Mechanizm stabilizacji w wersji Tuska polega bowiem nie tylko
na wygrywaniu kolejnych wybordéw, ale takze na umiejetnosci pa-
cyfikowania i neutralizowania innych niz Tusk beneficjentow tych
zwyciestw. Stabilizacja ma jednak podstawy nie tylko w koncepcji
Tuska. Mozna nawet zaryzykowac twierdzenie, Ze jest on raczej ide-
alnym wykonawca pewnego szerszego konsensusu na rzecz bloko-
wania zmian. Byloby spotecznym ztudzeniem sadzi¢, Ze za wybor-
czym zwyciestwem stoi Tuskobus, klip wyborczy czy nawet dos¢
jednoznaczna postawa czesci mediow.

NIE TYLKO KAMPANIA

Naturalnym elementem powyborczych komentarzy jest prdba
wskazania tych elementow kampanii, ktore wptynety na wynik
wyborow. Pomija si¢ przy tym dos¢ czesto tendencje diugofalowe,
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niezwigzane w ogdle z kampania, zapominajac, ze wigkszos¢ uzy-
tych w kampanii chwytéow pozostaje niewidoczna dla szerokiego
odbiorcy, ktdry nie czyta prasy, nie oglada telewizji informacyjnych,
nie sledzi politycznych losow politykdw, na ktérych przyjdzie mu
glosowac. Co wigcej — takie podejscie spycha na dalszy plan te me-
chanizmy ksztaltowania opinii, ktéore wptywaja na dtugofalowe
zmiany postaw wyborcow.

Spoteczenistwo nie da sie sprowadzi¢ do grupy podatnych na
wyborcza reklame konsumentdw, traktujacych wynik wyborow
z ro6wng bezinteresownoscig co rezultat glosowania w telewizyj-
nym show. Za wyborczymi zachowaniami stojg znacznie trwalsze
postawy niz te, ktore da sie ,,wykreowac” w miesiac czy dwa. Waz-
nym narzedziem, przy pomocy ktérego analizujemy zachowania
wyborcze, jest indeks chwiejnosci wyborczej®, stale malejacy — z po-
ziomu 39,2 w 2005 roku, przez 25,5 w 2007 roku, po 13,5 w ostatnich
wyborach. Oznacza to, Ze obserwujemy wyrazna stabilizacje zacho-
wan wyborczych i to w warunkach pelnej kadengji.

To wlasnie ten czynnik wydaje si¢ by¢ powazniejszym funda-
mentem stabilnosci niz strategie rzadzacych. Jezeli indeks chwiej-
nosci pokazuje — przynajmniej w zalozeniu — grupe wyborcow, kté-
rzy zmienili zdanie w ciggu ostatnich czterech lat, to w zasadzie
pokazuje on jedynie efekt wejscia do gry Ruchu Palikota. Oczywi-
Scie — rzecz jest bardziej skomplikowana: bardzo istotnym elemen-
tem, ktéry wymaga szczegotowych badan, jest kwestia mobilizacji
wyborczej. Gotym okiem wida¢, ze obu wielkim partiom przedsie-
wziecie to si¢ nie powiodlo. Obie stracity — PO ponad milion wybor-
cow, PiS prawie 900 tys. Wartos¢ indeksu chwiejnosci pomija zatem
kwesti¢ frekwengji, ale dla analizy spotecznych podstaw polityki
jest ona bardzo istotna.

3 Por. R. Markowski, M. Czesnik, Polski system partyjny: dekada zmian insty-
tucjonalnych i ich konsekwencje, [w:] System partyjny i zachowania wyborcze.
Dekada polskich zmian, red. R. Markowski, ISP PAN — Fundacja Eberta, War-
szawa 2002, s. 26.
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Wynik Wynik Roznica
Komitet Wyborczy wyborow 2011 | wyboréw 2007 | poparcia

wtys. |w%. |wtys. |w%. |wtys. |w %.
Platforma Obywatelska | 5630 392 | 6701 41,5 | -1071 -2,3
Prawo i Sprawiedliwos¢ | 4295 299 | 5183 32,1 - 888 -2,2
Ruch Palikota 1439 10,0 0 0| +1439 | +10,0
Polskie Stronnictwo 1202 8,4 | 1438 8,9 - 236 -0,5
Ludowe
Sojusz Lewicy 1184 82 | 2123 13,2 -939 -5,0
Demokratycznej
Mniejszos¢ Niemiecka 28 0,2 32 0,2 -4
Pozostale ugrupowania 591 4,1 664 4,1 -73
RAZEM 14370 | 100,0 |[16142 | 100,0 | -1772

Widzimy zatem, ze w tych wyborach nie mozna ograniczy¢ sie
do powierzchownej analizy ,, wyborczych procentow”, a rozwigza-
nie wielu zagadek moze przynies¢ doktadna analiza wynikéw glo-
sowania w poszczegolnych powiatach i gminach. Na podstawie wy-
rywkowej analizy gmin widac¢ wyraznie, Ze teza o przejeciu przez
Palikota przede wszystkim elektoratu SLD nie jest tak oczywista. Co
wiecej — zaskakuje wzglednie rownomierne rozlozenie wyborcow
nie tylko w okregach, ale takze w powiatach. Istotne odstepstwo od
sredniego poparcia wykazuja jedynie powiaty, takie jak bitgorajski
(17%) oraz powiaty tradycyjnego bastionu SLD — myszkowski, be-
dzinski oraz miasta Sosnowiec i Dgbrowa Goérnicza (15-16%). Z dru-
giej strony znajdziemy okreg nowosadecki z poparciem na pozio-
mie 4,7%. Oznacza to, iz — co skadinad naturalne — Ruch Palikota
ma wigksze poparcie tam, gdzie tradycyjnie silne bylo SLD, ale bez
watpienia w jego szeregach musieli znalez¢ sie albo catkiem nowi
wyborcy (przynajmniej niegtosujacy w 2007 roku), albo pozyskani
takze z innych partii.

O ile jednak w przypadku sukcesu Ruchu Palikota i porazki SLD
przyznamy duza role kampanii wyborczej — zwlaszcza tej telewizyj-
nej, to juz analiza zmian poparcia pozostatych partii jest zastanawia-
jaca. Po pierwsze — zmiany poparcia dla partii na poziomie okregow
nie wykazuja zadnych prawidlowosci, ktére pozwalalyby sie inter-
pretowac jako skutki kampanii ogdlnopolskiej. Jak bowiem wyjasnic,
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ze najwieksze straty ponosi PO w wojewodztwie lubelskim i w okre-
gach jeleniogdrskim, czestochowskim, konifiskim i przemyskim?
Zwlaszcza ze straty najmniejsze odnotowuje w nowosadeckim, pil-
skim, bielskim, sieradzkim i toruniskim. Nie ma tu ani specjalnej roli
elektoratu wielkomiejskiego, ani podziatow zaborowych, ani typu
rolnictwa, ani wielko$ci miast w danym okregu.

Nieco wiecej wida¢ w przypadku Prawa i Sprawiedliwosci. Naj-
wigksze straty PiS mialy miejsce w wojewddztwie slaskim. W dwéch
okregach — katowickim i gliwickim — na parti¢ te padio niewiele po-
nad 67% glosow, ktdore zdobyla przed czterema laty. To efekt dyskusji
na temat stosunku Jarostawa Kaczynskiego do ,, mniejszosci slaskiej”,
ale takze przedziwnej i niespotykanej wczesniej roszady, w ramach
ktorej lider listy gliwickiej — Wojciech Szarama — zostat postawiony
na czele listy katowickiej. Z kolei lider listy katowickiej — Jerzy Pola-
czek — zostat umieszczony na liscie gliwickiej z numerem drugim.

Najwigksze straty SLD widzimy w wojewodztwie elblaskim
(strata 57,5% wyborcow) i mozemy je jeszcze — od biedy — ttuma-
czy¢ odejsciem wieloletniego lidera listy, wspomnianego juz Witol-
da Gintowt-Dziewaltowskiego. Ale jak wytltumaczymy podobne,
takze siegajace powyzej 50% straty w okregu katowickim (odej-
Sciem lidera listy sprzed czterech lat Andrzeja Celinskiego?), biel-
skim, wroctawskim, 16dzkim i watbrzyskim?

Stereotypowe objasnienia na temat zachowan wyborczych bu-
dujemy zwykle na obserwacjach makro — w skali calego kraju.
Czasami jeszcze pod wplywem jednoznacznej wymowy map po-
kazujacych poparcie dla partii wskazujemy na trwatos¢ granic roz-
biorowych. Jednak tezy obserwowane na poziomie mikro wydaja
si¢ co najmniej dyskusyjne. Podobnie jak przekonanie o decyduja-
cym wplywie kampanijnych trickdw. Jezeli juz jesteSmy przy anali-
zie zachowan wyborczych, warto zwrdci¢ uwage na bardzo intere-
sujace tym razem wyniki glosowania w wyborach do Senatu.

,JEDNOMANDATOWY” SENAT

Wprowadzenie jednomandatowych okregéw w wyborach do Se-
natu bylo nie tyle spelnieniem oczekiwan ideowych zwolennikéw
Jednomandatowych Okregéw Wyborczych, ile testem rozwigzania,
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ktore moze w przysztosci stac si¢ narzedziem wyborczej, a nawet
politycznej inzynierii w rekach rzadzacych. Dlaczego nie mozemy
traktowac wynikoéw senackich jako testu dla koncepcji JOW? Dla-
tego, ze zdroworozsadkowo rzecz biorac, sa one drugorzednym
watkiem wyborczego spektaklu. A zatem glosowanie senackie byto
pochodna gtosowania sejmowego, a nie ,, gtéwna gra w miescie”.

Jestem sklonny przypuszczaé, ze gdyby termin polaczy¢ z wy-
borami samorzadowymi, to zwyciezcami bylaby koalicja prezy-
dentéw miast, ktéra w tych warunkach poniosta dotkliwg porazke.
Przegrata nie z Platforma, nie z PiS. Przegrala z formulg wybordw,
ktora narzucata pewien scenariusz rywalizacji. Mechanizm mobili-
zacji wyborczej ze strony PO i PiS byt tak silny, Ze wyniki senackich
zmagan mozna bylto przewidzie¢ jedynie na podstawie przewagi
partyjnej w wyborach sejmowych 2007 roku.

Tak proste narzedzie sprawdzito sie w dziewigédziesieciu dwoch
ze stu przypadkdéw. Dwa kolejne byty do przewidzenia ze wzgledu
na konfiguracje kandydatow: Wtodzimierz Cimoszewicz nie mial
rywala z Platformy, a w okregu nowotarskim wystartowato dwoch
kandydatow bliskich PiS (zaden z nich nie byl formalnym kandy-
datem tej partii). Nic dziwnego, ze zwyciezca okazat si¢ kandydat
PO - Stanistaw Hodorowicz.

Sprawa okazuje sie jednak bardziej skomplikowana, gdy wez-
miemy pod uwage inne dane. Przyjrzyjmy si¢ zwyciezcom i tym
kandydatom, ktorzy w poszczegdlnych okregach zdobyli drugie
miejsce. Widzimy wyraznie, Ze tylko w szes¢dziesieciu osmiu na sto
przypadkow wyborcy dali drugie miejsce ktorejs z dwdch wielkich
partii. A zatem z pewnoscia odsetek glosujacych inaczej niz w wy-
borach sejmowych musiat by¢ dos¢ istotny.

Zwyciezcy Drudzy
Platforma Obywatelska 66* 24
Prawo i Sprawiedliwos¢ 31 44
Polskie Stronnictwo Ludowe 2 12
Sojusz Lewicy Demokratycznej 0 6
Obywatele do Senatu 1 7
Mniejszos¢ Niemiecka - 1
Alternatywa dla Ziemi Slaskiej - 2

Pozostali kandydaci -
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Policzenie ogdlnopolskiej korelacji miedzy glosami oddanymi
na partie parlamentarne i ich senackich kandydatéw nie jest proste,
jako ze tym razem formacje te zrezygnowaty z wystawiania ich we
wszystkich okregach. Nawet Platforma Obywatelska nie wystawi-
ta pelnej ich listy, podobnie jak PiS zgtaszajac wlasne kandydatury
tylko w dziewieédziesieciu trzech okregach. PSL i SLD wystawily
kandydatow w szesc¢dziesigciu osmiu okregach. Dlatego tez by zo-
baczy¢ cos istotnego, musimy wyjs¢ poza obliczenia na poziomie
ogolnopolskim.

Ciekawym skutkiem ubocznym tych wyboréw —jezeli potraktu-
jemy je jako test ze strony PO —jest uspokajajacy komunikat, ze wy-
borcy glosuja na swoich partyjnych faworytéw bez wzgledu na
system wyborczy. Mozliwy jest zatem scenariusz, w ktérym na wy-
padek klopotéow z utrzymaniem lub sprawowaniem wiladzy Plat-
forma zdecyduje si¢ na ryzyko wprowadzenia Jednomandatowych
Okregoéw Wyborczych takze na poziomie sejmowym — ufna, ze da
to jej , wladze na wlasnos¢” bez koniecznosci uzerania si¢ z koali-
cjantami i parlamentarnym ,, planktonem”.

STABILIZACJA I MECHANIZMY ZMIANY

Skoro wybory parlamentarne ugruntowaty wtadze Donalda Tuska,
co wiecej ustabilizowaly do pewnego stopnia sceng polityczna, da-
jac szanse na przeniesienie konfliktu w sfere wojny miedzy anty-
klerykalnym Ruchem Palikota a tradycjonalistycznie nastawionym
PiS, to powstaje pytanie, jakie sa podstawy tej stabilizacji.

Wydaje sig, ze spolecznymi podstawami tego zjawiska sg mimo
wszystko obawy Polakéw. Obawy przed kryzysem, ktorego per-
spektywa zniecheca do opowiadania si¢ za zmiana, studzi nadzieje
na mozliwos¢ poprawy wilasnej sytuacji. Czynnikiem stabilizuja-
cym sa takze interesy liczacych sie grup nacisku, ktore z pewnos-
cig nie zycza sobie powrotu PiS do wladzy, a w Platformie widza
wzglednie skuteczng gwarancje wlasnych intereséw. Na wszelki

4 Do grona kandydatow PO wliczytem takze tych, przeciwko ktérym PO nie
wystawita wlasnych kandydatow (w przypadku senatoréow — Borowskie-
go, Cimoszewicza i Kutza).
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wypadek beda probowaty wzmocni¢ pozycje prezydenta Komo-
rowskiego i beda korzystac z jego protekcji w sytuacji sprzecznosci
interesOw z rzadem.

Trzeci element — to postawa medidw i charakter ,, debaty”, jaka to-
czy sie w Polsce od co najmniej czterech lat. W debacie tej, niemal jak
w westernie, od pierwszej do ostatniej minuty nie ulega watpliwosci,
kto jest ,,tym ztym”. Czasami kto$ przyzna mu racje, pochwali jakies
wystapienie, ale generalnie widzom nie pozostawia sie¢ ztudzen: Ja-
rostaw Kaczynski stanowi niestabnace zagrozenie dla spokoju i nor-
malnosci. Gra nie jest jednak tak prosta, jak si¢ wydaje. Tu nie chodzi
tylko o ostabianie Kaczyniskiego czy — na nieco wyzszym poziomie —
wzmacnianie negatywnych przestanek poparcia PO.

Kaczyniski do pewnego stopnia wlacza si¢ w te gre z mediami.
Utrzymuje ona bowiem PiS w roli jedynej istotnej alternatywy. Na-
wet wtedy, kiedy nie ma on sity i pomystéw na bycie skuteczng
opozycja, nawet wtedy, gdy popelnia razace bledy. W interesie Ka-
czynskiego jest utrzymywanie si¢ tego czarno-biatego podzialu az
do momentu jakiegos kolejnego kryzysu, na miare co najmniej afe-
ry Rywina. Do chwili, gdy skala przewartosciowan bedzie na tyle
duza, ze pozwoli na odwrocenie rol.

Mowienie zle o Kaczynskim spetnia jeszcze kilka istotnych rol:
konsoliduje elity intelektualne bez koniecznosci dokonywania ra-
chunkow dotyczacych jej stabnacej roli w zyciu publicznym. Daje
im poczucie waznosci, cho¢ skutecznos¢ sprzeciwu mozna bylto zo-
baczy¢ w chwili, gdy probowano stworzy¢ jakis szerszy ruch obro-
ny demokracji w czasie rzaddw koalicji PiS — LPR — Samoobrona.

Najpowazniejsza strata, jaka moze przynies¢ niepokojaca juz —
gdy chodzi o skale i trwatos¢ zjawiska — fascynacja medidw i elit
Jarostawem Kaczyniskim, jest wylaczanie poza powazna dyskusje
kwestii, ktdrych podjecie mogloby by¢ na reke liderowi PiS. Na dru-
gi plan schodzi zagrozenie poglebianiem sie polskiej peryferyjno-
Sci — bo jest traktowane wylacznie jako krytyka rzadu. Sttumiono
w zarodku dyskusje na temat zaproponowanego przez Michata Bo-
niego koncentracyjno-dyfuzyjnego modelu rozwoju, bo grozit za-
famaniem si¢ wpltywoéw PO w znaczacej czesci kraju i przegranag
w wyborach prezydenckich i samorzadowych.

Zamkniety zostal istotny watek porywinowskiej ,,odnowy”, ja-
kim bylo zwrocenie uwagi na antyrozwojowe interesy korporacji
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zawodowych i grup interesu, ktdre w okresie transformacji zbu-
dowaly swoje pozycje na wykorzystywaniu uprzywilejowanego
dostepu do srodkéw publicznych i blokuja dalsze zmiany sektora
publicznego — zwiazane z usprawnieniem administracji czy budze-
tem zadaniowym.

% %k F

Sejm, ktéry wybralismy jesienig 2011 roku, moze by¢ Sejmem, kto-
ry stanie wobec trudnych decyzji dotyczacych , dystrybucji kto-
potdw”, jakie wigzac¢ beda sie z kryzysem ekonomicznym. Ta nie-
wdzieczna rola sprawia, ze szeregi opozycji wobec niepopularnych
decyzji rzadu szybko poszerzaja si¢ o postéw tego czy innego ko-
alicjanta. Donald Tusk nie moze liczy¢ na stabilizacje¢ w takim sa-
mym stylu, jak przez ostatnie cztery lata. I nie chodzi tu o reformo-
wanie panstwa podyktowane jego diugofalowym interesem. Raczej
o zdolnos¢ politycznej mobilizacji, wykraczajaca poza , minimalnie
zwycieska koalicje” z PSL. Co wigcej — stawka w grze o racjonalne
decyzje wobec kryzysu moze sie sta¢ tym razem nie tylko reelekcja
i trwatos¢ rzaddw, ale samo przetrwanie Platformy Obywatelskiej
jako dominujacego podmiotu partyjnej sceny.

Kruchos¢ rzadow wobec prostych nawet wyzwan kryzysowych,
jaka ujawnila si¢ ostatnio na Stowacji, pokazuje, Ze strategie gry
w polu zamknietym partyjnymi szyldami sq czyms zasadniczo in-
nym niz radzenie sobie z naciskami partneréw zewnetrznych i ko-
niecznos¢ uzasadnienia na scenie krajowej polityki , ratowania Gre-
ji” czy solidarnosci z kazdym innym, znajdujacym si¢ w tarapatach
panstwem UE. A przeciez jest to najtatwiejszy z mozliwych testow.

Sposrod wielu scenariuszy amortyzacyjnego zachowania sie
Sejmu w warunkach kryzysu ten najprostszy polega na zdolnosci
zawierania szerszych niz to normalnie konieczne koalicji. Posta-
wa premiera wobec prezydenta, partnera koalicyjnego, gléwnego
polityka wlasnej partii, jakgq przyjat w pierwszym powyborczym
okresie, pokazuje, ze w glowie ma raczej ,zawezanie” sojuszy. Poli-
tyczna stawka takiej strategii jest to, Ze jedynym politycznym amor-
tyzatorem kryzysu staje si¢ dymisja rzadu i odejscie jego szefa.
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