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Streszczenie

Trescig artykutu jest analiza mysli Feliksa Konecznego
na temat celu i znaczenia Polski. Wedtug krakowskie-
go historyka znaczenie Polski wynikato z przynalez-
nosci do kregu zachodniej cywilizacji tacinskiej, a za-
razem z gloszonych i praktykowanych wczesniej niz
na Zachodzie Europy idei wolnosci sumienia i wyzna-
nia, suwerennosci reprezentacji narodowej, konstytu-
gjonalizmu, samorzadu i decentralizacji przeciwsta-
wionych centralizacji i biurokracji oraz koncepgji unii
miedzypanstwowej. Konkluzja artykulu jest stwier-
dzenie aktualnosci wielu kwestii poruszanych przez
Konecznego, takich jak np. patriotyzm oparty o zna-
jomos¢ historii wlasnego kraju, réownouprawnienie
panistw tworzacych unie czy tez temat oblicza cywili-
zacyjnego Europy.

SLOWA KLUCZOWE
Feliks Koneczny, Polska, Europa, nardd,
cywilizacja, unia
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THE PURPOSE AND SIGNIFICANCE OF POLAND IN FELIKS
KONECZNY’S HISTORIOSOPHICAL THOUGHT
Summary

The article is focused on the analysis of Feliks Koneczny’s idea of the pur-
pose and significance of Poland. According to the historian from Krakow
the importance of Poland resulted from belonging to the sphere of western
Latin civilization, as well as from the ideas proclaimed and practiced in
Poland earlier than in Western Europe, such as the idea of freedom of con-
science and religion, sovereignty of national representation, constitution-
alism, self-government and decentralization, as opposed to centralization
and bureaucracy, and the concept of the union of states. The conclusion
of the article is that many issues raised by Koneczny remain topical up to
now: e.g. patriotism based on the knowledge of the history of one’s own
country, equal rights of the states forming a union or the shape of the Euro-
pean civilization.

KEYWORDS
Feliks Koneczny, Poland, Europe, nation, civilization, union

Idee Feliksa Konecznego (1862-1949), wybitnego polskiego my-
Sliciela, skazanego na zapomnienie w okresie PRL, po roku 1989
przezywaja swoj renesans. Ta spézniona recepcja ujawnia zaréwno
bezdyskusyjne walory, jak i kontrowersyjne, czy wrecz zdezaktu-
alizowane aspekty jego dziela. Atutem Konecznego jest jego zdol-
nos¢ do oryginalnej, szerokiej historyczno-socjologicznej syntezy'.
Z wigksza rezerwy jest natomiast traktowany przez zawodowych
historykow?.

Niniejszy artykut jest proba rekonstrukgcji spojrzenia Koneczne-
go na cel i znaczenie Polski, ktére wylozyt on i obszernie uzasadnit
w dziele Polskie Logos i Ethos. Roztrzgsania o znaczeniu i celu Polski.
W podsumowaniu artykutu proponuje refleksje nad tym, co ,,ob-
rachunek dziejowy” przeprowadzony przez Konecznego u progu
II Rzeczypospolitej moze wnies¢ do wspdtczesnej debaty nad tozsa-
moscia i miejscem Polski w Europie.

1 Por. J. Mitkowski, Koneczny Feliks Karol, [w:] Polski stownik biograficzny, t. 13,
PAN, Instytut Historii, Wroctaw, Warszawa, Krakow 1967-1968, s. 499.

2 Por. M. Salamon, Bizancjum Feliksa Konecznego, [w:] Feliks Koneczny dzisiaj,
red. J. Skoczynski, Ksiegarnia Akademicka, Krakow 2000, s. 167.
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Nazwisko Konecznego kojarzone jest gtdwnie z jego teoria wie-
losci cywilizacji, ktéra bywa zestawiana z ideg zderzenia cywilizagji
rozpropagowana przez Samuela Huntingtona’. Koneczny definiuje
cywilizacje jako ,naturalne zrzeszenie najwiekszej miary”*. Jest to
zarazem wedlug niego ,,metoda ustroju zycia zbiorowego”>. W ob-
rebie cywilizacji wystepuja rézne jej odcienie, ktdre Koneczny okre-
slat jako kultury. Dla przykltadu wymieniat kulture mauretariska
w obrebie cywilizacji arabskiej czy tez kulture polska bedaca czescig
cywilizagji tacinskiej®.

W ramach teorii cywilizacji Koneczny rozwija ide¢ narodu.
Uwaza on, Ze narod powstaje dopiero na pewnym stopniu rozwoju
kultury. Ptynie stad wniosek, ze ,,sg ludy, wsrdd ktorych nie wytwo-
rzyla si¢ zadna narodowos¢””. Nardd istnieje tylko w cywilizacji fa-
cinskiej (,,chrzescijansko-klasycznej”), stanowiac forme organizacji
wyzsza niz rodowa lub plemienna.

Nardd jest zrzeszeniem ponadludowem, zrzeszeniem sie luddw,
a zatem pojawia si¢ tylko, gdzie si¢ juz przeszio przez byt plemien-
ny i zlaczenie (panstwowe zazwyczaj) plemion w lud. Z tego wnio-
sek, Ze nie moga stanowi¢ narodu spoteczenstwa, tkwigce w ustro-
ju rodowym, lub chocby w bycie plemiennym. Narodowos¢ moze sig
zjawi¢ dopiero po catkowitej emancypacji rodziny. Sama ta okolicznos¢
wyklucza od pojecia narodowosci cywilizacye turanska, arabska,
braminska, chinska?®.

3 Por. J. Skoczynski, Huntington i Koneczny, [w:] Feliks Koneczny dzisiaj, dz.
cyt., s. 103-110.

4 E. Koneczny, O wielosci cywilizacyj, Gebethner i Wolff, Krakéw 1935 (reprint:
WAM, Krakéw 1996), s. 153. O wielosci cywilizacyj, ktore ukazalo sie takze
w przekladzie angielskim (On the Plurality of Civilisations, Polonica Publi-
cations, Londyn, 1962) z przedmowa A. Toynbee i A. Hilckmana, uwazane
jest za najwazniejsze dzielo Konecznego. W cytatach z dziet Feliksa Ko-
necznego zachowano pisownieg oryginalna.

5 Tamze, s. 154. Por. takze: F. Koneczny, Polskie Logos a Ethos. Roztrzqsania
o znaczeniu i celu Polski, Wydawnictwo Antyk Marcin Dybowski Komo-
row (reprint: Ksiggarnia sw. Wojciecha Poznant Warszawa 1921), s. 7; ten-
ze, O tad w historii, Dom Wydawniczy ,Ostoja”, Krzeszowice 2006, s. 9,
i w wielu innych miejscach.

Por. F. Koneczny, O wielosci cywilizacyj, dz. cyt., s. 160.
Tamze, s. 301.

Tamze, s. 302.
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Dopracowana wersje definicji narodu podaje Koneczny w ksigz-
ce Prawa dziejowe:

Nardd jest to zrzeszenie cywilizacyjne, personalistyczne, posiadaja-
ce ojczyzne i jezyk ojczysty”.

Narod, zdaniem Konecznego, musi posiadaé cele inne niz sama
walka o byt, ktéra to walka jest tylko srodkiem do celu’. Cel zas
narodu wynika z jego wlasciwosci, musi on wyplywac z niego sa-
mego, nie moze by¢ narzucony z zewnatrz. Koneczny neguje poje-
cie ,misji dziejowej” narodu w znaczeniu celu wyznaczonego mu
przez Opatrznos¢. Podkresla autonomicznos¢ narodu w wyborze
wlasnego celu:

Celowos¢ bytu narodowego stanowi cigzar, ktory sie dobrowolnie
naklada na siebie, i ktéry moze by¢ w kazdej chwili zrzucony!'.

Pytanie o cel danego narodu Iaczy sie, jego zdaniem, z kwestia po-
wszechnosci znaczenia tegoz narodu dla innych narodéw w obre-
bie danej cywilizacji, czyli jego twdrczego wkladu w zycie innych
narodow .

Aby znalez¢ odpowiedz na pytanie o cel i znaczenie Polski, Ko-
neczny zestawia najpierw (postugujac si¢ metoda indukcyjna) prze-
jawy polskiej kultury umystowej (Logosu), nastepnie polskiej twor-
czosci (Ethosu), aby w koncu na podstawie tych dwdch elementow
oceni¢ powszechnos¢ sprawy polskiej, czyli jej znaczenie w obrebie
tacinskiej cywilizacji Zachodu®.

W dziedzinie kultury umystowej, czyli Logosu, Koneczny wy-
roznia szes¢ kategorii: historyzm, ludowosé, wykorzystanie darow
przyrody (rolnictwo i gérnictwo), handel, przemyst i oswiate'.

9 F. Koneczny, Prawa dziejowe, Wydawnictwo Antyk Marcin Dybowski, Ko-
morow 1997, s. 358.

10 Por. F. Koneczny, Polskie Logos a Ethos, dz. cyt., s. 13.
11  Tamze, s. 22.

12 Por. tamze, s. 30.

13 Por. tamze, s. 31.

14 Por. tamze, s. 170.
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Rdzeniem kultury umystowej, jej , koscia pacierzowq”, jest tra-
dycja®. Koneczny zauwaza, ze tradycja ma zaréwno swoje dobre,
jak i zle strony, gdyz , Nie wszystko w przeszlosci byto dobrem” .
Odwotywanie si¢ do tradygji i kierowanie si¢ nig w praktyce wspot-
czesnego zycia nazywa ,historyzmem”". Jest to jednak swiadome
i wybidrcze kultywowanie pewnych aspektow narodowej trady-
¢ji, w przeciwienstwie do , konserwatyzmu”, ktora to postawe Ko-
neczny definiuje jako ,,$lepe nasladownictwo przodkow” cechujace
chtopow i wynikajace z ich obskurantyzmu'. Zakorzenienie w hi-
storii powinno wedtug niego by¢ polaczone z postepem i rozwojem,
z adaptacja gltoszonych idei (np. idei federacyjnej) do zmieniajacych
sie warunkow.

Historyzm w sensie czerpania inspiracji do dziatania z wiasnej
historii byt gleboko zakorzeniony w narodzie polskim. Konecz-
ny podkresla, ze sposrod narodéw odzyskujacych niepodleglos¢
wskutek kleski mocarstw zaborczych w 1918 roku tylko Polacy
wielokrotnie wzniecali powstania, dazac do odzyskania wilasnej
panstwowosci.

Posiadamy zywa tradycje wolnosci i nieprzerwalnos¢ w snuciu wat-
ku mysli panstwowo-tworczej, ktora nigdy sttumic si¢ nie data ani
najciezszym nawet uciskiem. Posiadamy rowniez nieprzerwalnos¢
wlasnej kultury narodowej, ktorg doskonaliliSmy bez przerwy na-
wet w niewoli®.

Koneczny poréwnuje polska mysl polityczna rozwijajaca si¢ w wa-
runkach braku wlasnej panstwowosci do dzieta chemika pozbawio-
nego wlasnego laboratorium i przyznaje, ze z tego powodu polskim
koncepcjom brakowato praktycznego szlifu. Natomiast odzyskanie

15  Por. tamze, s. 33.
16 Tamze, s. 35.
17 Tamze, s. 34.
18  Por. tamze, s. 64.
19  Por. tamze, s. 48.
20  Tamze, s. 38.
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niepodleglosci powinno prowadzi¢ do tego, ,, by polska metode my-
Slenia uzupeic¢ odpowiednia metoda dziatania”?'.

Urzeczywistnienie marzenia o niepodlegtej panstwowosci pol-
skiej nieuchronnie prowadzi do rozczarowan, gdyz rzeczywistosc
nigdy nie dorasta do ideatu®.

Tymczasem jednak doznawane zawody wplywaja deprymujaco
na psychike narodowa. (...) Czyz panstwo nasze takie, jakiem jest
w rzeczywistosci powszechnego z niem obcowania (z biurokracja!),
jest w czemkolwiek podobne do tego marzenia, za ktore cierpiano
przez cate pokolenia?!*.

Za konstytutywna ceche polskiego historyzmu uwaza Konecz-
ny postulat etycznosci zycia zbiorowego. Ten ,romantyzm poli-
tyczny”, czyli wychodzenie poza ciasny interes wiasny, wyrdznia
nas, jego zdaniem, na tle innych narodéw?*. Podejmowano proby
zniwelowania owej polskiej odmiennosci, ale Polacy nie dali sobie
wyrwac przekonania o zwiazku etyki z polityka. Dlatego, zdaniem
Konecznego,

zamiast doktrynerskich zabiegéw o przystosowanie charakteru na-
rodowego do jakiejs z gory powzietej formuly (a zaczerpnietej ze
studiow nad historig niepolska), lepiej bedzie zastanawia¢ sie nad
tem, jak z charakteru polskiego wykrzesa¢ walory polityczne®.

Wartos¢ polskiej niepodleglosci moze by¢, wedtug Konecznego,
mierzona twérczym wkladem naszego narodu w kulture europej-
ska. Jego wizja nie ogranicza si¢ wiec do rewindykacji praw wtas-
nego narodu w relacjach z innymi, ale podkresla réwniez, a nawet
przede wszystkim, wlasne obowiazki wobec innych naroddw?.
Koneczny uwaza, ze polska niepodleglos¢ sama w sobie nie byla

21  Tamze, s. 44.

22 Por. tamze, s. 39.

23 Tamze, s. 40.

24 Por. tamze, s. 41-43.
25  Tamze, s. 43.

26 Por. tamze, s. 44-45.
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nigdy ostatecznym celem, ale srodkiem do celu szerszego i bardziej
powszechnego:

ChcieliSmy i chcemy zaja¢ na nowo swdj posterunek historyczny
wsérdd narodow Europy, azeby pracowac okoto rozwoju nowego
okresu dziejowego?®.

Zdaniem Konecznego, sama sytuacja geopolityczna Polski wy-
musza jej aktywna postawe, gdyz w przeciwnym razie jej role przej-
mie inne panstwo, pozbawiajace ja faktycznej niepodlegtosci:

Wypadio nam by¢ albo mocarstwem, albo w najlepszym razie tole-
rowanym trabantem ktorego z panistw sasiednich, z niezawistoscig
tytularna, z faski, az do odwotania. Taka jest sytuacja Polski zasad-
nicza, nie dajaca si¢ odmienic¢?®.

Niestety, nie udalo si¢ w wystarczajacym stopniu odbudowac
mocarstwowej pozycji Polski, w zwigzku z czym, zgodnie z progno-
z3 Konecznego, w 1939 roku po raz kolejny zostalismy pozbawieni
niepodleglosci przez , pafistwa sasiednie”.

Jako drugi element kultury umystowej Koneczny wymienia kul-
ture ludowa. Zwraca uwage na chlopomanie¢ inteligencji polskiej,
z ktorej wyciaga wniosek, ze teoretyczna demokratyzacja w Polsce
wyprzedzata demokratyzacje praktyczna:

Demokratyzacja ludowosci, wyrozumowana, aprioryczna w znacz-
nej czesci, robi skoki, gdy tymczasem demokratyzacja faktyczna
rozwija si¢ ewolucyjnie, jakkolwiek ewolucja przyspieszong®.

Ludomania rozwijata si¢ w XIX wieku w Polsce wbrew wpty-
wom panstw zaborczych, ktére zahamowaly reformy wprowadzo-
ne przez Konstytucje 3 maja, pierwsza konstytucje w Europie i dru-
ga na swiecie. Dla przyktadu, zaborcy tepili rozwdj oswiaty wsrod
ludu, traktujac ja jako ,zbrodnie tajnego nauczania”®. Zdaniem

27  Tamze, s. 46.
28  Tamze, s. 49.
29  Tamze, s. 70.
30  Tamze, s. 70-77.
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Konecznego, wstrzymanie demokratyzacji uniemozliwito rozwdj
polskiego spoteczenstwa, gdyz tylko rozwdj obejmujacy wszystkie
warstwy spoleczne moze by¢ trwaty i skuteczny?'.

Koneczny dostrzega mozliwos¢ polaczenia pierwiastka ludowe-
go (czynnego) i historycznego (czynnika mysli), ktéra prowadzita-
by polskosé do ,,syntezy nowoczesnego zycia” *.

Wykraczanie poza walke o byt jest mozliwe pod warunkiem,
ze sam byt jest zapewniony. Pierwszym obowigzkiem patriotycz-
nym jest zatem troska o rozwodj ekonomiczny kraju®. Analizujac
zdolnos¢ narodu polskiego do walki o byt, Koneczny omawia hi-
storyczny rozwdj poszczegolnych galezi gospodarki polskiej (rolni-
ctwa, gornictwa, handlu i przemystu), dowodzac, ze

znaczenie Polski jest i bedzie proporcjonalne do stopnia rozumnego
wyzyskiwania darow przyrody i wprowadzania ich w polski prze-
myst i polski handel*.

Ostatnim elementem polskiego Logosu jest oswiata, ktora warun-
kuje rozw¢j gospodarczy kraju. Koneczny dowodzi, ze zaleglosci
oswiatowe na ziemiach polskich wynikaly z dyskryminacyjnej poli-
tyki panstw zaborczych®. W 1773 roku bowiem moglismy poszczy-
ci¢ sie Komisja Edukacji Narodowej — pierwszym ministerstwem
oswiaty w Europie™.

Tworczosc (Ethos) stanowi sfere odrebna od kultury umystowe;j
(Logosu). Koneczny wyroznia twdrczos¢ polityczna, naukows i ar-
tystyczna. W dziejach Polski, jego zdaniem, twdrczos¢ polityczna
wyprzedzala naukowaq i artystyczna. Polska stata si¢ mocarstwem,
zanim jeszcze powstata literatura polska®.

Koneczny stwierdza, ze polityka umozliwia przejscie od Logo-
su do Ethosu w zyciu spotecznym, prowadzi do realizacji celéw

31  Por. tamze, s. 78.
32  Tamze, s. 84.

33  Por. tamze, s. 86.
34  Tamze, s. 141.

35  Por. tamze, s. 168.
36  Por. tamze, s. 148.
37  Por. tamze, s. 175.
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intelektualnych, a Scislej, jest sztuka ,wykonywania zamiaréw do-
tyczacych ogotu”*. Podstawowa regula zapewniajaca tad w Zyciu
spotecznym i panstwowym jest zgodnosc¢ polityki spolecznej z pan-
stwowa. Sifa polityczna panistwa zalezy od zywotnosci sit spotecz-
nych, dlatego ,wszelka praca okoto dobra publicznego wydaje
skutki polityczne”®.

Panstwo nie jest w stanie wytworzy¢ sit spolecznych, to polityka
musi w organiczny sposob wyrasta¢ ze spoteczeristwa. Koneczny
uwaza, ze zdecydowanie wigcej 0sob powinno zajmowac sie polity-
ka spoteczng (,handlowa, przemystowa, kredytowa, komunikacyj-
ng itp.”) niz panstwowa™®.

Konkretnym wyrazem powiazania sfery spolecznej z panstwowa
jest rozwoj samorzadu bedacego antyteza biurokracji. Samorzad byt
takze przejawem wolnosci obywatelskiej. Wing za rozbudowe ma-
chiny biurokratycznej w Polsce obarcza Koneczny panistwa zaborcze,
uwazajac, ze jest ona przeciwna polskiemu duchowi narodowemu.
Konsekwentnie twierdzi, ze sposobem na wzmocnienie sit spotecz-
nych jest powr6t do ustroju samorzadowego*'. Koneczny uwaza roz-
roznienie pomiedzy panstwem samorzadnym i zdecentralizowanym
a panstwem biurokratycznym i scentralizowanym za bardziej zasad-
nicze niz rozroéznienie pomiedzy republikq a monarchig*.

Obok samorzadnosci przejawem polskiej tworczosci politycz-
nej byly unie wprowadzane dobrowolnie i na zasadzie wzajemnej
korzysci:

Pomyst unji, jeden z najbardziej tworczych pomystéw w catej histo-
rii powszechnej, stanowi tem wigksza zastluge Polski, im bardziej
oryginalnym byt on w czasach, kiedy Zachod nie umiat urzadzac
stosunkéw miedzynarodowych inaczej, jak tylko na zasadach pra-
wa dynastycznego®.

38  Tamze, s. 276-277.

39  Tamze, s. 279-280.

40  Por. tamze, s. 280-281.
41  Por. tamze, s. 295-296.
42  Por. tamze, s. 546-547.
43 Tamze, s. 298.
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Warunkiem zawarcia unii byto réwnouprawnienie i reguta obo-
polnej korzysci. Zawarta na takich zasadach unia niesie z sobg
,obydwa gtowne pierwiastki prawa polskiego publicznego: swobo-
dy obywatelskie i samorzad” .

Nalezy podkresli¢, ze kwestie rOwnouprawnienia poszczegol-
nych cztonkéw Koneczny uznaje za konstytutywna ceche unii, i to
zwlaszcza wowczas, gdy pomiedzy panstwami zachodzi dyspro-
porgja sit:

Skoro w uktadzie pomiedzy dwoma panstwa zachodzi w czemkol-
wiek stosunek nierdwnosci, nie jest to unja®.

Przy tej okazji Koneczny odwotuje si¢ do swojej przewodniej
tezy o niemoznosci dokonania syntezy kulturowej pomiedzy roz-
nymi cywilizacjami, twierdzac, ze ,,Unja mozliwa jest tylko pomie-
dzy czlonkami tej samej cywilizacji”*. Tym samym okresla proby
zawarcia unii z Moskwa lub Rusia jako z gdry skazane na niepowo-
dzenie. Przyktadem dowodzacym niemozliwosci syntezy Wschodu
z Zachodem jest dla Konecznego unia brzeska z 1596 roku®.

Pozytywne doswiadczenia historyczne unii polsko-litewskiej
prowadza Koniecznego do zaskakujacych prognoz na przysztosc:

Nie ulega watpliwosci, ze przysztos¢ Europy w federacjach, maja-
cych w konicu potaczy¢ sie w jedna wielka federacje: w Stany Zjedno-
czone Europejskie, ktére w tacznosci (w konwengji jednej i drugiej)
ze Stanami Zjednoczonemi amerykanskiemi moglyby zapewnic
na dziesigtek wiekdéw dalszy rozwdj cywilizacji chrzescijansko-
-klasycznej i zapewnid jej bezpieczenstwo wobec naporu innych
cywilizacyj*.

Krytykujac wspolczesna sobie Lige Narodow jako twor sztucz-
ny, aprioryczny, narzucony panstwom slabszym przez silniejsze,

44 Tamze.

45  Tamze.

46 Tamze, s. 300.

47  Por. tamze, s. 363-364.

48 Tamze, s. 555. Por. J. Skoczyniski, Koneczny. Teoria cywilizacji, Wydawnictwo
IFiS PAN, Warszawa 2003, s. 182.
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Koneczny sugeruje droge stopniowego, organicznego rozwoju
ponadnarodowego organizmu:

Trzeba, Zeby jakie panstwo zrobilo szczesliwy poczatek z jakim
swoim sasiadem, i zeby do utworzonego ogniska przytaczali si¢ na-
stepnie, stopniowo, kolejno, inni®.

Za wielkie polskie osiagniecie uwaza Konstytucje 3 maja, kto-
ra, niestety, nie zostata wprowadzona w Zzycie z powodu rozbioréw
Polski. Konstytucja, ktora okresla jako ,,wiekopomna i postepowa”,
byta wielkim sukcesem, gdyz nowoczesne zasady zostaly wprowa-
dzone bez rozlewu krwi. Polska wprowadzita konstytucjonalizm,
odrzucajac zasade dynastyczna — rozbiory natomiast byly zwycie-
stwem zasady dynastycznej™.

Minusem polskiej polityki bylo doktrynerstwo, ,wielka twor-
czos¢ polityczna obok niskiego stopnia rutyny politycznej”°'. Upa-
dek instytucji zycia publicznego w Polsce w wieku XVIII Koneczny
przypisuje brakowi postepu i dostosowywania sie do zmieniajacych
sie¢ okolicznosci®. Takze nieudane powstania w okresie zaborow
nie stanowia dla Konecznego swiadectwa ,,zdatnosci politycznej” .
Miara zdatnosci politycznej sa bowiem zaréwno tworczosé poli-
tyczna, jak i ,, umiejetnos¢ wykonania”>.

Rozpatrujac znaczenie Polski w Europie, Koneczny rozpoczyna
od konstatacji , mtodszosci cywilizacyjnej” Polski, ktora do kre-
gu cywilizacji chrzescijafisko-klasycznej zostala wlaczona pdzniej
niz na przyktad Niemcy**. Fakt ten jednak nie przesadza, jego zda-
niem, o pozycji Polski, mozliwe jest bowiem nadrobienie zapoz-
nienia cywilizacyjnego dzigki bardziej dynamicznemu rozwojowi,
wiekszej ,,chyzosci historycznej” . Juz uzyskanie osobnej polskiej

49 F. Koneczny, Polskie Logos a Ethos, dz. cyt., s. 556.
50  Por. tamze, s. 306.

51  Tamze, s. 301.

52 Por. tamze, s. 304.

53  Tamze, s. 306.

54  Tamze, s. 303.

55  Por. tamze, s. 368.

56 Tamze, s. 369-375.
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prowingji kosScielnej przez sw. Wojciecha oznaczato uznanie przez
Rzym réwnorzednosci Polski ze starszymi krajami chrzescijan-
skimi®’. Ustroj Polski odrdznial si¢ od Europy Zachodniej tym,
ze w Polsce miast feudalizmu rozwijat si¢ rodzimy ustrdj rodo-
wy?®. Stad, z krytycznego nastawienia do feudalizmu i do impe-
rializmu Swietego Cesarstwa Rzymskiego Narodu Niemieckiego
wyrosto polskie pojecie dobra powszechnego, obejmujace samo-
rzad, wolnos¢ obywatelska i unig®.

Waznym wktadem Polski do europejskiej mysli politycznej
byta obrona rownouprawnienia pogan i chrzescijan i odrzucenie
praktyki nawracania przy uzyciu sity. Pawet Wtodkowic, broniac
tych tez na Soborze w Konstancji (1414-1418), ,,zadat Krzyzakom
kleske ciezsza niz Witotd i Zyndram z Maszkowic”®. A zatem
Polska bronita prawa samostanowienia i suwerennosci repre-
zentacji narodowej'. Tworzyla tym samym , opozycje uzupel-
niajaca” wzgledem Zachodu. Zdaniem Konecznego, w wiekach
XV-XVII Polska dysponowata najwigksza sila promieniowania
ideowego w Europie®. Z kolei rozbiory Polski pozbawily dzie-
wietnastowieczng Europe czynnika rownowazacego i doprowa-
dzity do wybuchu wojen napoleonskich i do rozprzestrzenienia
sie absolutyzmu w Europie®.

Polacy, w przeciwienstwie do na przyklad Czechdéw, unikajg
mieszania narodowosci z wyznaniem:

Polak przejety jest przeswiadczeniem, jako nie nalezy mieszacd teolo-
gii w sprawy swieckie. Katolicyzm laczy si¢ z narodowoscia polska,
ale¢ oczywiscie nie teologicznie (!!), lecz cywilizacyjnie®.

57  Por. tamze, s. 378.

58  Por. tamze, s. 379-380.
59  Por. tamze, s. 383.

60  Tamze, s. 390-391.

61  Por. tamze, s. 394.

62  Por. tamze, s. 395.

63  Por. tamze, s. 404.

64  Tamze, s. 421.
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Polska byta, wedlug Konecznego, przedmurzem kultury za-
chodniej, bronita zawsze wolnosci narodowej i politycznej, glosita
samorzad i rOwnouprawnienie®:

Stary ideal polski — poczucie narodowe, patriotyzm - stal sie
powszechno-europejskim przez ironi¢ losu wtedy, gdy panstwa
polskiego nie stato®.

Wreszcie, zdaniem Konecznego, Polska nie jest grozna dla stab-
szych sasiadow:

Sa Polacy, gotowi w kazdej chwili krzywdzi¢ Polske z obawy,
zeby nie skrzywdzié kogo innego...%.

KONECZNY DZISIAJ

Czy przedstawiona powyzej wizja polskiego Logos i Ethos zacho-
wala jakas wartos¢ do dzisiaj? Czy mozna odwotac sie do glosu Ko-
necznego w dzisiejszych sporach o miejsce i role Polski w Europie?

Niedoskonatosci III Rzeczypospolitej, nieefektywnos¢ i przerost
biurokracji przywodza na mysl realistyczne konstatacje Konecz-
nego, ktory u progu II Rzeczypospolitej zauwazal, Ze odzyskanie
niepodleglosci nieuchronnie niesie z sobg rozczarowania, gdyz rze-
czywistos¢ wolnej Polski nie dorasta do ideatu, o ktéry walczono
w okresie zniewolenia.

Koneczny bylby z pewnoscia wielkim zwolennikiem swiadomie
ksztattowanej polityki historycznej:

Bez historyzmu niema polityki dla spoleczenstwa, posiadajacego hi-
storig; a ze niema narodu bez historii, wszelka wigc polityka naro-
dowa musi czerpac z historyzmu®.

65  Por. tamze, s. 438.
66  Tamze, s. 455.
67  Tamze, s. 460.
68  Tamze, s. 307.
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Swiadome nawiazywanie do wzorcéw z przesztosci stuzy bo-
wiem utwierdzaniu postaw patriotycznych:

Lecz nie zrazajmy sig, Ojcowie nasi umieli umiera¢ dla Ojczyzny; my
nie tra¢my tej gotowosci, a douczmy sie¢ zy¢ dla Ojczyzny, tj. umied
dziata¢ z korzyscia dla niej®.

Feliks Koneczny byt zdecydowanym zwolennikiem dazenia do
uzyskania silnej pozycji przez Polske. Argumentowatl to dziejowa
koniecznoscig:

Gdybysmy chcieli by¢ panistwem biernem, neutralnem, ktorego ce-
lem jedynym zapewnienie sobie bezpiecznego istnienia, gdybysmy
sami usuwali si¢ na drugi plan w polityce powszechnej, przestaliby-
$my istnie¢ w ogole po niedtugim czasie”.

Mozna zapytad, czy te stowa to wyraz szowinistycznej mega-
lomanii, czy tez wrecz przeciwnie, przejaw zdrowej i realistycznej
postawy asertywnej. Wydaje sig, ze postulat walki o silna pozycje
Polski w Europie, o mozliwos¢ wywierania wptywu na ksztalt po-
lityki europejskiej jest postulatem stusznym takze w obecnym cza-
sie, w ktdrym coraz wyrazniejsza staje si¢ dominacja najsilniejszych
panstw europejskich nad pozostalymi.

Z pewnoscia nigdy nie dos¢ podkreslania znaczenia oswiaty i wy-
ksztalcenia. Zaniedbanie wyksztalcenia, niedoinwestowanie oswia-
ty i nauki sprawia, ze, jak pisze Koneczny, Ethos pozostaje bez Logo-
su’'. Jak memento brzmia w tym kontekscie stowa Konecznego: , Nie
moze przeto by¢ twdrcza polityka uprawiana przez nieukow””2

Niezmiennie aktualne pozostaje takze akcentowanie przez Ko-
necznego aspektu ekonomicznego:

dla Polski nie ma sprawy pilniejszej, jak sprawa podwyzszania pol-
skiego dobrobytu”.

69  Tamze.

70  Tamze, s. 47.

71 Por. tamze, s. 307.
72 Tamze, s. 307.

73 Tamze, s. 308.
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Z drugiej strony Koneczny ostrzega, ze skupienie si¢ wylacz-
nie na wymiarze ekonomicznym niesie z soba zagrozenie rozpadu
wspOlnoty kulturowe;j:

Gdy nardéd nie ma innego zajecia, jak tylko sama walke o byt,
gdy przyswiecaja mu same tylko cele ekonomiczne, zbliza si¢ do
upadku™.

Koneczny przypisywat wielkie znaczenie samorzadnosci i decen-
tralizacji, uwazajac ja za warunek obywatelskosci panistwa i wzmoc-
nienia sit spotecznych. Nic dziwnego, Ze inspiracji w pismach Konecz-
nego poszukiwat miedzy innymi Michat Kulesza, jeden z architektow
polskiej reformy samorzadowej™.

Jan Skoczynski twierdzi, Ze myslenie Konecznego nie jest mysle-
niem ideologicznym, cho¢ bywa poddawane prébom ideologizagji.
Jego zdaniem, odwolywanie sie dzisiaj do dziedzictwa mysli Konecz-
nego powinno prowadzi¢ do podkreslania nie tyle polskiej odrebnosci,
co zakorzenienia tozsamosci Polski i Polakéw w tym, co powszechne’.

Rozwazajac kwestie miejsca Polski w Europie, Koneczny skupia
si¢ na pytaniu, co Polska moze wnies¢ w budowe wspolnego euro-
pejskiego domu:

Jakos¢ naszego wspotpracownictwa nad budowaniem nowej Euro-
py rozstrzygnie o naszem w niej stanowisku”’.

Trzeba przyznac, ze spojrzenie z tej perspektywy jest dzisiaj do-
sy¢ rzadkie.

Koneczny uwazat ide¢ unii miedzypanstwowej za jeden z naj-
cenniejszych wynalazkéw polskiej mysli politycznej:

Dzisiaj nie trzeba chyba wywodzi¢, ile bytaby zyskata Europa, gdy-
by w wieku XVI Jagiellonowie wzigli byli goére nad Habsburgami,

74 Tamze, s. 13.

75  Por. M. Kulesza, Stowo wstepne, [w:] F. Koneczny, Panstwo i prawo, Wydaw-
nictwo WAM, Krakow 1997, s. 9-12.

76  Por. ]. Skoczynski, Koneczny dzisiaj, [w:] F. Koneczny, O wielosci cywilizacyj,
dz. cyt., s. 7-8.

77 F. Koneczny, Polskie Logos a Ethos, dz. cyt., s. 610.

43



244

Pawer KAZMIERCZAK

gdyby na zachdd od Polski (od Czech poczynajac) zapanowata byta
idea unij zamiast idei dynastycznej”™.

W tym miejscu nasuwa si¢ pytanie, czy i na ile Unia Europejska
w swoim aktualnym ksztalcie stanowi realizacj¢ prognoz Koniecz-
nego dotyczacych powstania , Stanéw Zjednoczonych Europy”?

Koneczny uwaza, ze unia jest mozliwa tylko miedzy czlonka-
mi tej samej cywilizacji, z czego wnioskuje o niemozliwosci za-
istnienia unii pomiedzy Polska a Moskwa lub Rusia™. Podkresla,
ze BEuropa powinna by¢ oparta na urzadzeniach cywilizacji tacin-
skiej, zachodniej, chrzescijaniskiej. Warto tu zauwazy¢ rozbieznos¢
koncepcji Konecznego z mysla Jana Pawta II piszacego o ,,dwdch
ptucach”, ktérymi powinna oddycha¢ Europa, a wiec o czerpaniu
zarowno z tradycji zachodniej, rzymskiej, jak i wschodniej, bizan-
tyjskiej*. Dla Konecznego idea syntezy Wschodu i Zachodu byta
szkodliwa utopig ze wzgledu na przepas¢ miedzy cywilizacja facin-
ska a bizantyjska. Te ostatnia postrzegatl jednak niemal wytacznie
przez pryzmat prawostawnej Rosji i Bismarckowskich Prus®'.

Czy Koneczny miat racje, domagajac si¢ pielegnowania cywili-
zacyjnej jednolitosci Europy? Z pewnoscia Europa przezywa kry-
zys tozsamosci, co ilustruje chocby brak odwotania do chrzesci-
janistwa w preambule Traktatu o Unii Europejskiej. Truizmem jest
stwierdzenie wystepowania napiec¢ wynikajacych z r6znic cywiliza-
cyjnych w zachodniej Europie. Cywilizacyjne rozbieznosci sg réw-
niez wymieniane jako jedna z przeszkdd na drodze do cztonkostwa
Turcji w Unii Europejskiej™.

Koncepcja federacyjna Konecznego zaklada dobrowolnosé
i rdwnouprawnienie poszczegdlnych panstw.

78  Tamze, s. 299.
79  Por. tamze, s. 300-301.

80 Por. np. Jan Pawel II, Pamig¢ i tozsamosé, Wydawnictwo Znak, Krakéw 2005,
s. 97. Na sprzecznos¢ te zwrocit uwage J. Skoczynski: tenze, Koneczny.
Teoria cywilizacji, Wydawnictwo IFiS PAN, Warszawa 2003, s. 182.

81  Por. M. Dabrowska, Przemoskwiona wizja Bizancjum a niemiecki bizantynizm
Konecznego, [w:] Feliks Koneczny dzisiaj, dz. cyt., s. 155-165.

82 Por. K. Gotz, Turcja w Unii Europejskiej a zderzenie cywilizacji, <http://www.
psz.pl/tekst-7607/Kataryna-Gotz-Turcja-w-Unii-Europejskiej-a-zderzenie-
cywilizacji> (dostep: 17.09.2011).
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Zrzeszanie musi by¢ obmyslone w taki sposdb, izby nikt ze zrzeszo-
nych nie tracit niepodlegtosci®.

Jesli chodzi o dobrowolnos¢, Unia Europejska faktycznie powsta-
wala z zachowaniem tego warunku, a takze stopniowo i w sposob
organiczny. Formalnie wystepuje w niej rGwniez réwnouprawnie-
nie, jednak w praktyce coraz wyrazniejsza jest dominujaca pozycja
Niemiec i w drugiej kolejnosci Francji*. To zachwianie rownowagi
pomiedzy rzeczywistym statusem krajow stanowiacych ,,centrum”
i krajow peryferyjnych UE (pomimo formalnego sprawowania
prezydencji unijnej przez Polske) stanowi odstepstwo od idealne-
go modelu unii, zarysowanego ponad 90 lat temu przez Feliksa
Konecznego.

Jak pisze Marian Bebenek, Koneczny

wierzyl mocno, ze ,gdy rung panstwa zbdjeckie” i etyczna podstawa
cywilizacji tacinskiej znowu zostanie odbudowana, wtedy odrodzo-
ny nardd polski urzadzi swoje panstwo na sposéb chrzescijariski®™.

Aktualne pozostaje wezwanie Konecznego do poszukiwania od-
powiedzi na pytanie:

Jak si¢ zorganizowad, azeby wprowadzi¢ etyke chrzescijanska do
zycia publicznego®.

Koneczny podkreslal, Ze nie wolno w tym wzgledzie poprzesta-
wacd na ogolnikach, ale nalezy szuka¢ konkretnych rozwiazan in-
stytucjonalnych w takich sferach jak administracja, sadownictwo,
oswiata, obronnos¢ czy gospodarka.

83  F. Koneczny, Polskie Logos a Ethos, dz. cyt., s. 367.

84  Por. np. Z. Krasnodebski, Polska w najdalszym kregu, ,,Rzeczpospolita”
25.08.2011, <http://www.rp.pl/artykul/9157,706977-Zdzislaw-Krasnodeb-
ski-o-polskiej-polityce-zagranicznej.htm1> (dostep: 26.08.2011).

85 M. Bebenek, Paradygmat polityki w cywilizacji tacinskiej, [w:] Feliks Koneczny
dzisiaj, dz. cyt., s. 86.

86  F. Koneczny, Polskie Logos a Ethos, dz. cyt., s. 608.



