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Monografia Marcina Zaremby miata —jak zaznaczyl autor we wste-
pie — przynies¢ odpowiedz na pytanie: ,,Czego ludzie si¢ bali? Co
budzito ich niepokdj?”. Zaremba postawit wiec przed soba zadanie
przedstawienia , mozliwie petnej panoramy polskich strachow i le-
kéw w okresie tuzpowojennym”. Obszerny tom podzielono na trzy-
nascie rozdzialéw, w ktérych Autor omdéwit kolejno: problematyke
strachu; strach w kulturze dwudziestolecia (w tym rozdziale omo-
wiono bolszewizm i ,,zydokomune”); psychospoteczne konsekwencje
IT wojny swiatowej; powojenne odczucia spoleczne; by nastepnie
opisac strach przed: czerwonoarmistami; ,, ludzmi z demobilu”; sza-
brownikami; pospolitymi kryminalistami i Zolnierzami podziemia;
problematyke wysiedlen, przesiedlen i migracji; polityke strachu
realizowang przez komunistyczny rezim; lek przed brakiem stabili-
zadji; strach przed gtodem, drozyzna oraz chorobami, i zamkna¢ tom
rozdzialem poswieconym fobiom i, przemocy etnicznej”.

Ksigzka wzbudzita znaczne zainteresowanie w srodowisku nauko-
wym, trudno jednak jg uznad za pozycje udana. Autor popelnit btedy
na wielu poziomach pracy. Nieprzekonujaca jest przyjeta przez niego
periodyzacja. Z perspektywy omawianego przez niego zagadnienia
trudno uznad, by 1947 rok mial byé wyrazng cezura — czy wéweczas za-
konczyt sie strach? Z pewnoscig nie. Czy zatem mamy rok 1947 uznac
za koniec ,,okresu tuzpowojennego”? Z jakiego powodu akurat 1947,
anie na przyktad 1946 czy 1948 rok? A moze 1950 rok... Zte wrazenie
robi niekonsekwencja stylu — widoczna choc¢by w tytutach rozdziatow,
ktore albo majg informacyjne podtytuty, albo sg ich pozbawione. Autor
stara si¢ im nadac efektowna forme ,,gazetowa”. Problemem jest takze
podziat tematyczny, nad ktérym Zaremba wyraznie nie potrafil zapa-
nowac. Umiescit wiec w niektorych rozdziatach problemy raczej do
siebie nieprzystajace. Przyktadowo za , ludzi z demobilu” (rozdziat 6)
mozemy uznac zdemobilizowanych, inwalidow (chocby tych wojsko-
wych) czy dezerteréw, dlaczego jednak w rozdziale znalezli sig takze:
,zebracy, wldczedzy, bezrobotni, spekulanci i Zli milicjanci” — trudno
zrozumiec. Podobnie nie jest do konica jasne, dlaczego w rozdziale
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dotyczacym ,strachu w kulturze dwudziestolecia” (rozdziat 2) opi-
sano tylko bolszewikéw oraz ,chimere zydokomuny”? Czy innych
strachéw w tej , kulturze” nie bylo?

Glownym zZrédlem publikacji sa wspomnienia i relacje. Autor
pomija szereg fundamentalnych dla opisywanej przez niego pro-
blematyki monografii, ukazujacych choc¢by instytucje komunistycz-
nego aparatu represji. Ksigzek tych nie uwaza on jednak za istotne,
opowiada si¢ bowiem za postmodernistycznym podejsciem do me-
todologii historycznej. Koncepcja ta, coraz szerzej obecna w swiecie
akademickim — i zaszczepiana przez czes¢ historykow i metodolo-
géw mlodym badaczom — zmierza do uwolnienia historiografii od
tak zwanej historii wydarzeniowej. Otoz — twierdza miedzy innymi
postmodernisci — nie ma prawdy historycznej, bo nie istnieje kate-
goria prawdy obiektywnej. Zdarzenia z przesziosci sa dla historyka
niedostepne, moze si¢ on jedynie odnosi¢ do relacji o nich zawartych
w dokumentach czy wspomnieniach. Postmodernisci wysuwajq wiec
teze, ze historyk nie moze dotrze¢ do prawdy historycznej (bo tej nie
ma), moze — co najwyzej — stworzy¢ pewien opis, ktéry powstanie
zgodnie ze standardami i potrzebami jego epoki. Tym samym dzie-
fo to bedzie nieobiektywna wypadkowa oczekiwan politycznych,
spotecznych itp., propagandowym konstruktem mdéwiacym wiecej
o epoce, w ktdrej powstal, niz o tej, ktdrej dotyczy. Nie jest zatem
opisem historycznej rzeczywistosci, ale jedynie jej interpretacja. Sko-
ro zatem nie ma obiektywnej prawdy ani nawet nie da si¢ do niej
zblizy¢ — powiedza postmodernisci — to daleko bardziej ksztalcace
od dociekania, co si¢ wydarzyto (czyli od , historii wydarzeniowej”),
jest analiza tego, jak to zostato zapamietane, dodatkowo przyjmujac
nowe punkty spojrzenia, na przyklad tak zwane ujecie genderowe.
W tym wypadku zasadniczy staje si¢ dobor Zrodet. Monografia Za-
remby wpisuje si¢ wigc w rozwijajace si¢ w ostatnich latach badania
nad , historia zapamietang”, ktérych jednym z gtéwnych zatozen jest
ucieczka od , historii wydarzeniowej”.

W wypadku panstwa totalitarnego, jakim byta , ludowa” Polska,
badanie tak zwanej spotecznej pamieci wigze si¢ jednak z bardzo
konkretnymi konsekwencjami.

W systemach totalitarnych wyksztalcono przeciez mechanizmy
utajniania informacji podstawowych dla nalezytej percepcji rzeczywi-
stosci. Réwnoczesnie tworzono propagandowe konstrukcje — dbajac,
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by jawity sie one jako logiczne i spdjne — ktore wypaczaty spojrze-
nie na rzeczywistos¢. Przyktady mozna mnozy¢, od ktamliwej tezy
o ,wyzwoleniu” Polski przez Armi¢ Czerwona, przez na przyklad
legalnos¢ administracji komunistycznej, zasadnos¢ wprowadzenia
stanu wojennego, az po przyczyny transformacji ustrojowej w 1989
roku. Kolejne badania, realizowane zgodnie z klasyczna metodologia
historyczna, dowodza, jak bardzo tak zwana spoteczna sSwiadomos¢
tych wydarzen odbiega od historycznej prawdy. Przez znaczna czesc¢
spoleczenstwa zostat zapamietany propagandowy obraz, ktéry na-
stepnie byl replikowany i przyjmowany przez mlodsze pokolenia.
Jerzy Topolski — jeden z najbardziej znanych metodologow klasycz-
nych — podkreslat, Ze

mozna mowic o trzech rzeczywistosciach przesztych: pierwsza to
rzeczywistos¢é, ktdra byta realna, druga rzeczywistosé, to jej obraz
konstruowany przez historykow, trzecia zas to rdznoraki obraz, jaki
funkcjonuje w $wiadomosci spotecznej. Dla efektywnego dzialania
ludzkiego, ktorego pdzniej nie musiataby korygowac sama historia,
wazne jest, by owe trzy rzeczywistosci byly jak najbardziej zblizone —
to znaczy, by znajdowaty si¢ w stosunku odpowiedniosci'.

W wypadku panstw totalitarnych problemem jest wiec propagandowa
ingerencja w ludzka sSwiadomosé, doprowadzenie do sytuacji, w ktorej
czesc ,historii zapamietanej” jest w istocie projekcja , historii propa-
gandowej”, jej zaklamanego obrazu narzuconego przez rezim. A prze-
klamanie to jest wzmacniane przez brak dostepu do czesci wiedzy.
Przyjmujacjednak optyke Zaremby, wywdd ten nie ma znaczenia,
bowiem — zgodnie z zatozeniami metodologicznego postmoderni-
zmu — obraz ,konstruowany przez historykow” pozostaje poza jego
zainteresowaniem. Bedzie on, jak si¢ wydaje, dla niego tworem sztucz-
nym, propagandowa projekcja przeszlosci. Autor recenzowanej mo-
nografii bada wigec wylacznie ,,obraz, jaki funkcjonuje w sSwiadomosci
spotecznej’, w rzeczywistosci nie majac dla niego zadnego punktu
odniesienia. Skoro bowiem nie ma historycznej prawdy, to , historii
zapamigtanej” nie ma z czym zderzy¢. Usitujac skonfrontowac ludzka
pamied z wydarzeniami historycznymi — zgodnie z prezentowana na
kartach ksiazki koncepcja — zestawialibysmy kategorie obiektywna,

1 Topolski, J., 1976, Swiat bez historii, Wiedza Powszechna, Warszawa, s. 7.
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jaka jest pamiec, z tendencyjna interpretacja historii wytworzona w in-
nej epoce (czy sekwengji historycznej). Przy takim spojrzeniu w pew-
nym sensie wiec traci sens krytyka zZrodel historycznych, pozostaje
jedynie polifonia gltoséw, wielos¢ relacji, mnogos¢ historii opowie-
dzianych przez jej uczestnikow, ktdre nie skiadajq si¢ w jeden spojny
obraz, ale istniejq obok siebie i od siebie niezaleznie.

Autornie pozostatjednak ortodoksyjnie wierny metodologicznemu
postmodernizmowi. Jest przywigzany do pewnych tez, przyjetych —
jak mozna sadzic a priori — i stara sie je forsowac na kartach ksigzki.
Mamy wiec faktycznie do czynienia z pomieszaniem dwdch meto-
dologicznych porzadkéw — klasycznego i postmodernistycznego.

Zgodnie bowiem z ortodoksyjnym metodologicznym porzadkiem
postmodernistycznym autor powinien zebrac relacje i przedstawic
je czytelnikowi z zatoZzeniem, ze nie ma historycznej prawdy, ale
w ludzkiej pamieci zachowaty sie zréznicowane obrazy badanej pro-
blematyki. Tymczasem Zaremba, twierdzac, ze ucieka od , historii
wydarzeniowej”, jednoczesnie stawia mocne tezy, do ktoérych chce
nas przekonad, interpretuje zebrany materiat, przedstawiajac go nam
jako obraz, ktory powinnismy przyjac. Ucieczka od , historii wyda-
rzeniowej” w postmodernizm jest dla niego wygodna furtka, wtedy
gdy mu si¢ wykazuje, ze — przykladowo — nie wykorzystat literatu-
ry przedmiotu, przez co stworzona przez niego wizja jest zupelnie
oderwana od zrekonstruowanego przez historykéw —na podstawie
krytycznej analizy zrddet — obrazu 6wczesnej rzeczywistosci.

Dlatego wtasnie w wypadku recenzowanej ksiazki trudno oprzec¢
sie wrazeniu, Ze przyjete zaloZzenia metodologiczne byty tylko pretek-
stem umozliwiajacym zobrazowanie z gory przyjetej tezy. Jest to szcze-
goblnie widoczne na przykladzie jednego z rozdziatow poswieconego
strachowi przez podziemiem zbrojnym. Autor tomu juz wczesniej pu-
blikowatl szereg tekstow — w tym takze publicystycznych — w ktérych
formulowat negatywna ocene dziatalnosci powojennego podziemia
zbrojnego. W recenzowanej ksiazce posunat si¢ jednak dalej. Juz sam
tytut rozdziatu trudno pogodzié¢ z postmodernistyczna polifonia glo-
sow: Bandytyzm: ,, Chtopska wojna upadtych zotnierzy”. Rozdziat liczy 39
stron, z ktérych cztery poswigcono Socjologicznym teoriom bandytyzmu,
cztery Wojennej genezie powojennego bandytyzmu, siedem —bandytyzmo-
wina wsi (Chtopska wojna), osiem —bandytyzmowi w miescie (Zakazane
rewiry), a jedynie siedem Upadlym Zotnierzom. Jednoczesnie autor nie
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potrafi udowodni¢ zwigzkéw miedzy kryminalnymi srodowiskami
w miescie czy na wsi a powojennym podziemiem. Po prostu umiescit
te zagadnienia w jednym rozdziale i trudno oprzed si¢ wrazeniu, ze
uczynil to intencjonalnie, by wzmocnié negatywny przekaz dotyczacy
powojennej konspiracji zbrojnej. Na siedmiu stronach dotyczacych
dziatalnosci zbrojnego podziemia wykazat si¢ dodatkowo daleko idaca
ignorancja, stawiajac na rdwni akcje ekspropriacyjne przeprowadzane
przez zbrojne oddziaty z kryminalnymi przestepstwami popetnianymi
przez zonierzy podziemia — za ktdre grozit im sad polowy, a w wielu
zgrupowaniach partyzanckich surowe kary, z kara $mierci wlacznie.
W tym wypadku ucieka od , historii wydarzeniowej”, uznajac, ze przy-
czyny dzialan podziemia nie sg istotne, gdy bada sie ludzki strach
przed nimi.

Wsrod zwolennikow klasycznej metodologii historycznej praca
Zaremby musi budzi¢ niedosyt. Zastanianie si¢ ucieczka od ,historii
wydarzeniowej” sprawia, ze autor tomu czuje si¢ zwolniony z obo-
wiazku krytyki cytowanych zrddet. Liczba merytorycznych bteddw,
pominietych watkdw, osobliwosci interpretacyjnych jest w tej pracy
ogromna. To, co jednak musi budzi¢ najwigksze zdumienie, to fakt,
ze opisowi terroru wprowadzonego przez komunistow poswiecono
w tomie raptem 31 stron —na ktorych nota bene wymieszano lek przed
sowieckim NKWD i aparatem represji stworzonym przez polskich
komunistow. Chaotyczny, ztozony z przypadkowych zdarzen i cyta-
tow rozdziat daleki jest od catosciowego obrazu realizowanej przez
komunistyczng wtadze inzynierii strachu. Czy ucieczka od ,historii
wydarzeniowej” uzasadniania podejscie, w ktorym lekowi przed sys-
temem przynoszacym $mier¢ kilkudziesieciu tysiecy oséb i uwiezie-
nie kilkuset tysigecy, mozna poswieci¢ mniej miejsca niz lekowi przed
szabrem (temu zagadnieniu poswiecono w tomie 41 stron) czy fobiom
i, przemocy etnicznej” (zagadnienie najobszerniej omowione —na 91
stronach)? Moze jest tak dlatego, iz — analizujac tytut pracy — powin-
nismy za autorem uznac, ze proces podboju Polski przez Armie Czer-
wona i zainstalowania nad Wista przez oscienne mocarstwo marionet-
kowej administracji byt dla spoleczenstwa zwyklym , kryzysem”.
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